
214 Miszellen

40. Fol. 226v—227v: Utrum quelibet individua eiusdem speciei specialissime 
differant essencialiter equaliter. Vgl. Quodlibet Knín Nr. 6, Variante der 
Frage,aber andere Bearbeitung (J.Kejř, Kvodlibetní disputace, S. 117—118).

41. Fol. 228*—229*: Utrum numerus sit res distincta realiter a re numerata per 
ipsum aut rébus numeratis. Vgl. Quodlibet Knín Nr. 134 (J. Kejř, Kvod­
libetní disputace, S. 135).

42. Fol. 229*—230*: Utrum omne ens simpliciter unum sit substancia vel acci- 
dens et capio ens nominaliter ... Vgl. Quodlibet Tišnov Nr. 11; dieselbe 
Vorbereitung in Hs. Prag, Univ.-Bibl., VH13 fol. 110*—111* (J. Kejř, 
Kvodlibetní disputace, S. 151).

43. Fol. 230v—231r: Utrum sub quolibet termino staňte communiter in proposi- 
cione fieri descensum in bona consequencia sit possibile.

44. Fol. 23 lv—232v: Utrum circumscriptis signis logicalibus esse contradiccionem 
sit possibile. Vgl. Quodlibet Knín Nr. 122 (J. Kejř, Kvodlibetní disputace, 
S. 133).

45. Fol. 232v—233v: Utrum concreta sint per se in genere predicamentali.
46. Fol. 234*—235*: Utrum decem predicamenta sint penitus inter se realiter 

distincta. Vgl. Quodlibet Knín Nr. 123, Quodlibet Kladrub Nr. 51 (J. Kejř, 
Kvodlibetní disputace, S. 134, 165).

47. Fol. 235*—236*: Utrum aliqua sciencia propter quid sit simplex habitus.
48. Fol. 236v—237*: Utrum tantum šeptem sint artes liberales. Vgl. Quodlibet 

Kladrub Nr. 45, Variante (J. Kejř, Kvodlibetní disputace, S. 164); siehe audi 
Hs. Prag, Univ.-Bibl. V H 13, fol. 1*—lv.

49. Fol. 237v—238v: Utrum omnis relatio sit res positiva realiter distincta a re 
absoluta. Vgl. Quodlibet Knín Nr. 124 (J. Kejř, Kvodlibetní disputace, 
S. 134).

50. Fol. 239*—240*: Utrum potencia activa primi entis ad extra sit aliquo ter­
mino terminata. Vgl. Quodlibet Knín Nr. 125 (J. Kejř, Kvodlibetní dispu­
tace, S. 134).

51. Fol. 240*—241*: Utrum omne futurum de necessitate eveniat. Vgl. dieselbe 
Frage, aber untersdiiedlidie Vorbereitung, in Hs. Prag, Univ.-Bibl., V H 13, 
fol. 102*—103*; Magister Arsen selbst bearbeitete diese Quástio in seinem 
Kommentar zur Metaphysik, lib. VI, qu. 5 (Hs. Krakau, Bibl. Jag., Nr. 699, 
fol. 64vb—66*a).

52. Fol. 241 v—242*: Utrum sillogismus sit formale argumentům.
53. Fol. 242v—243*: Utrum omnis sillogismus secunde vel tercie figur arům fit in 

primam figurám per impossibile.
54. Fol. 243v—244v: Utrum tempus sit ens realiter extra animam existens. Vgl. 

Quodlibet Knín Nr. 125 bis (J. Kejř, Kvodlibetní disputace, S. 134).
55. Fol. 244v—246*: Utrum species realiter componatur ex genere et differencia.
56. Fol. 246v—248*: Utrum cuilibet termino communi in predicando correspon- 

deat nátur a communis in essendo. Vgl. Quodlibet Knín Nr. 139 (J. Kejř, 
Kvodlibetní disputace, S. 135).

57. Fol. 248v—249v: Utrum casus communis in insolubilibus sit admittendus. 
Vgl. Quodlibet Knín Nr. 126 (J. Kejř, Kvodlibetní disputace, S. 134), hier 
casus continuus in solubilibus; beide Vorbereitungen sind aber identisdi.

58. Fol. 249v—251*: Utrum propter nullum possibile bene admissum sit impos­
sibile concedendum. Vgl. Quodlibet Knín Nr. 127 (J. Kejř, Kvodlibetní dis­
putace, S. 134); Quodlibet Klarub Nr. 42, Variante (J. Kejř, ebd. S. 50, 164).

59. Fol. 251*—252*: Utrum habitantes in regionibus calidis šunt longioris vité 
habitantibus in regionibus frigidis.

60. Fol. 252*—253*: Utrum sciencia medicinalis sit náturali philosophia dignior.


