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In seinem Aufsatz ,Zum Langobardengesetz. Neue Bruchstiicke der iltesten
Handschrift des Edictus Rothari“!) beschreibt P. Alban Dold seine und anderer
Bemiihungen, neue Bruchstiicke des nur noch fragmentarisch erhaltenen Codex
Sangallensis 730 (und der zu dieser Handschrift gehorenden, heute in Ziirich
bzw. Karlsruhe aufbewahrten Blitter oder Blattreste) zu ,retten* und einzu-
reihen. Da die Karlsruher Fragmente Teile der Titelseite und des Prologs und
einige Zeilen der Vorder- und Riickseite eines Blattes mit Kapiteleinteilungen
enthalten?), mufl der Umfang der Handschrift grofler gewesen sein, als F.Bluhme
in der Einleitung des Edikts MG LL 4 S. XIII—XV angibt. Dold gibt
(S. 11—17 des obengenannten Aufsatzes) in einer schematischen Ubersicht seine
Auffassung iiber Umfang und Aufbau der Handschrift. Es folgt dann die
Wiedergabe der neugewonnenen gréfleren oder kleineren Textstiicke und deren
Besprechung. Es befinden sich jedoch in der Badischen Landesbibliothek zu
Karlsruhe und in der Stiftsbibliothek zu Sankt Gallen einige kleine Fragmente,
die m. W. bis jetzt nicht beriicksichtigt und eingereiht wurden. Diese Fragmente
mddhte ich hier besprechen.

Die Karlsruher: Fragmente3) bestechen aus vier vertikalen und einem hori-
zontalen Pergamentstreifen, von denen aber nur das letzte Fragment4) zum
Edictus Rothari gehdrt; es enthilt auf beiden Seiten den grofieren Teil von
zwei Zeilen mit u.a. den Wortern omnipotentis, necessarium und antiqu . .;
beide Seiten gehdren zum Prolog. Bei der Wiedergabe der Fragmente im Drudck
werden die Rubren der Originale gesperrt, Erginzungen stehen in Kur-
sive®); nicht ganz sichtbare und dadurch nicht véllig sichere Buchstaben werden
mit einem Punkt unter dem betreffenden Buchstaben angegeben.
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4) Abgel6st aus Aug. CCXLIV (vgl. Hold e r, Reichenauer Handschriften 2
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