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Deutschen tiblich; sie gehorten einer fritheren Epoche an und verraten
sich damit als Mittel der Verschleierung jener Klagen iiber das skan-
dalése Geschehen in Rom, die ja tatsichlich brandaktuelle Anklagen
des ersten Briefschreibers gegen seinen eigenen Herrn vorbrachten,
zu dessen niherer Umgebung er gehérte: apostolica sedes fastigii cru-
entis Saxonum direptionibus profanatur **. Hildebert lieR sich auf diese
Vorsichtsmafinahme ein; die Bischofssynode von Vienne, die im Jahr
1112 zusammentrat, umschrieb er blof3: [ipsi] qui audeant aspirare indi-
cium™®, der Adressat des Antwortbriefes heifit bei ihm einfach 7w, cor
meum et gloria mea**, der Gegenstand seiner Antwort versteckt sich in
de papa, de rege et Romanis lamentatiunculam™®. Diese Verfremdung,
dieses Reden in Andeutungen und die Anonymisierung des Gesche-
hens verdeutlichen wohl die Vorsicht zumal des ersten Briefschreibers,
der offenbar der nichsten Umgebung Heinrichs V. angehorte; sie ver-
raten seine Sorge vor Entdeckung und dem Zorn seines Konigs.
Vielleicht ist es allzu kiihn, die beiden Briefe mit Otto von Bamberg
in Verbindung zu bringen. Wo aber alles im Dunkeln liegt, kann Speku-
lation mitunter ein Licht entziinden. Die jetzt (1111/1112) durchschei-
nenden Umstinde konnten den ehemaligen Kanzler Heinrichs IV. des
romischen Skandals wegen durchaus in Sorge versetzen. War er etwa
mit dem Erzbischof von Tours als seinem einstigen Studienkollegen
befreundet? Und bat er, Otto, dieser Vertraute zweier Konige, dieser
Gegner der Rompolitik Heinrichs V. seit 1111, seinen bischéflichen
Freund aus Studientagen in den Wirren nach der Gewalttat von Rom
und der Bannung des Kaisers durch die franzésische Synode um Rat
und moralische Hilfe? Bediente sich Hildebert in seiner Antwort
Ottos beider kaiserlichen Herren wegen des Plurals: delicie regum?
Hildebert hatte ja schon frither einmal einen Dichter Odo, einen wie
es scheint allzu optimistischen Mitschiiler, der das Volk belehren und
erziehen wollte, vor voreiligen Hoffnungen gewarnt. Auch der Bam-
berger genof} als Prediger Ruhm. Der unbekannte Briefschreiber kénn-
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