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ronimi ad Pammachium in prophetias lib. I. 181. Hyeronimi
ad Damasum papam in Ezechielem prophetam. 182. Ge-
storum s. Hyeronimi et s. Dionisii lib. I. 183. Hyeronimi
ad Eusebium lib. I. 184. Expositio in Mathaeum evan-
gelistam. 185. Expositio super evangelium Marci. 186. Ex-
positio Bedae super idem I. 187. Augustini ad quendam
comitem. 188. Anuf. de proprietate gemmarum.

Die Vergleichung dieses Katalogs mit den frither mit-
getheilten Listen Burchards macht einige Schwierigkeiten.
Ruotger war offenbar zu bibliothekarischen Geschiften noch
weniger geeignet als Burchard; seine Titelangaben sind
vielfach noch ungenauer als diejenigen des letzteren, und
diese Ungenauigkeit macht in einer erheblichen Anzahl
von Fillen eine sichere Erkennung der Schriften, welche
er gemeint hat, unmoglich i

Am meisten Berithrungen bietet der Ruotger-Katalog
mit Burchards zweiter Liste, welche die Hss. verzeichnet,
die er nicht auf bestimmte Schreiber oder Geber zuriick-
fiilhren konnte?; und dieser Umstand wiirde gut zu der

1) Auch die Bedeutung der beigesetzten Ziffern ist nicht klar. Sollen
sie die Zahl der Biicher einer Schrift oder die Zahl der Exemplare eines
‘Werks, beziehungsweise der Werke eines Autors bezeichnen? Holder-
Egger N. A. XVI, 653 hat das erstere angenommen und auch deshalb die
Hs. XXVII, 77 ‘De Heinrico imperatore versificus I' nicht mit Manitius
auf das Carmen de bello Saxonico, welches bekanntlich drei Biicher ent-
hilt, sondern auf ein Gedicht auf Heinrich II. beziehen wollen. Allein
zwingend ist dieser Schluss nicht, Ich halte zwar auch nicht fiir un-
moglich, dass in einzelnen Féllen die Ziffern auf die Biicherzahl eines
Werks zu beziehen sind; durchweg aber kann dies nicht der Fall sein.
Vgl. XXVII, 8 ‘Terentii III', 11 ‘Virgilii III’, 51 ‘Plauti liber I,
82 ‘Valerius Maximus I’, 135 ‘Augustinus de civitate Dei liber I'. In
diesen und zahlreichen anderen Fillen kionnen die Zahlen doch wohl nur
auf die vorhandenen Bénde oder Exemplare eines Werks, bezw. eines
Schriftstellers gehen.  2) Man vergleiche :

XXVII, 2 mit II, 96 XXVII, 72 mit IT, 48 (oder 46 ?)
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