Beitrige zur Geschichte des Bischofs Leo von Vercelli, 19

[de Alberto] B L <nes-
fredo! mihi non respondistis | . . d nec scribere audeo <nec
cio> neque audeo

volo> scribere audeo <et enim>2 . . . . . . Hoc unum

tantum ? scio, quia . . . . .. ... et victoria vestra

bene incepit pro ret. Sed hi qui vestri fideles | . .. ..

eX .« v v v e inusu® redire. Erit sicut antea . . . . illa
pot . . .

alia . . . ..o o , quod merito® confundentur, et

magis a fidelibus quam ab infidelibus | . . . . ... ... ...

cu

fidelibus vestris, qui ample a vobis tractantur” et® maxime
10

................

quiex®. .. ... e ee oo spexististetp ... L sa pro
deo et bonitate vestra . . . . . ens el et ben eccta 1'% que]
...... . . pe habuit, ei reddite. Deum inhonorabitis et

. @ vobis deficiat. Verum est enim qui nollof!'? rem 4|
.+ . . fidelium fuerunt vobis necessariora quam ista.
De episcopatu meo . . . . singula. dicenda .

iacet in orco. Won.'® et Mainfredus!® cum aliis ...... 1
diripiunt que possunt, | . . . ... .. audet nimis . . . . . . .
+...et ..., ac publice ........... .+ . .. .quia,
...... 18 gibi placuerit, vestram gratiam potest habere.
Rogaverunt enim et rogant | . . . . . ... ... ... gant et
........ , que fecit. Super se recipiunt ... A ...

filii 1 domnum Coloniensem et Uuerziburgensem, in quibus

1) ‘Mai’; dahinter ‘ignoro ¢d enim’ getilgt. 2) Diese Correcturen

sind nicht recht verstindlich; der Sinn scheint zu sein: ‘Da Ihr mir nicht
geantwortet habt, wage ich nicht, Euch zu schreiben’. 3) Ueber der

Zeile nachgetragen., 4) ‘pre’ deutlich. 5) Diese Buchstaben scheinen
ganz sicher, ohne dass doch ‘in usum’ einen Sinn ergeben kénnte. Viel-
leicht ist ‘W Abkiirzung fiir ‘Uercellis’; vgl. N.12; davor wire dann
etwa ‘minus’ zu lesen. 6) Oder etwa ‘mente’. 7) ‘qui — tractantur’
iiber der Zeile nachgetragen. 8) Dahinter ‘dicunt’ getilgt. 9) Viel-
leicht getilgt; dahinter vielleicht ‘audacia’. 10) Es ist nicht zu erkennen,
ob hier nicht noch erheblich mehr iiber der Zeile geschrieben ist. 11) Ob
‘0, ‘con-’ oder ‘despewistis’ ganz unsicher. 12) Die Stelle bleibt unver-
stéindlich; statt ‘ben’ wiire ‘beri’ moglich, statt ‘ec’ auch ‘et’, aber was
sellte ‘ctan’? Tst hier etwa ecclesiam Uercellensem verhorgen? vgl. oben
N. 5. . 18) So cod.; jedenfalls verschrieben fiir ‘nollet’. 14) Dahinter
‘fuam ista’ getilgt. 15) Oder ‘“Wen’; ich weiss nicht, wer damit ge-
meint sein konnte, 16) ‘Mai’. 17) Dies Wort scheint mit mer oder mor
zu beginnen; die Entzifferung wiirde wohl méoglich sein. 18) ‘quando’,
das man vermuthen konnte, scheint hier nicht zu stehen; vielleicht ‘quo
tempore’. Es ist wohl von Ubert die Rede. 19) Man darf wohl an-
nehmen, dass es sich hier um die Sohne Arduins handelt.
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