590 Miszellen

wichtigen Handschriften entstand in festlindischen Scriptorien. Zentren der
Uberlieferung von DTR im 9. und 10. Jahrhundert waren 1. Nordfrankreich
mit den Rheinlanden, 2. die alemannischen Kloster St. Gallen und Reichenau
mit Bobbio1?). Die englische Texttradition von Bedas komputistischem Haupt-
werk kniipfte spiter vorzugsweise an nordfranzdsische Handschriften an8); die
einheimische Uberlieferung scheint in den Dinenstiirmen véllig ausgeldscht
gewesen zu sein??). Die Biickeburger Fragmente stellen damit das einzige bisher
bekannte englische Textzeugnis des 8. Jahrhunderts von DTR dar.

Spiter Beginn der Uberlieferung und das Fehlen frither englischer Hand-
schriften ist keineswegs eine Besonderheit der Textgeschichte von DTR allein.
Die Uberlieferungsgeschichte der meisten Werke Bedas ist #hnlich verlaufen.
Wie bei den komputistischen Traktaten2®) wird die ilteste Uberlieferung der
theologischen und naturwissenschaftlichen Schriften Bedas fast ausschlieflich
von festlindischen Handschriften bestritten?!). Laistners Edition von Bedas
Kommentaren zur Apostelgeschichte kann sich auf keinen Zlteren Codex
englischen Ursprungs stiitzen??); keine der 21 Handschriften von Bedas Mar-
tyrologium ist englisch23); ebenso gibt es nur kontinentale Handschriften von
Bedas Collectaneum zu den paulinischen Briefen24). Fiir die Verbreitung der
theologischen Werke Bedas haben ebenso wie bei den komputistischen Traktaten
nordfranzésische und alemannische Kloster (Corbie, Fleury, Reichenau, St. Gal-
len) entscheidende Bedeutung?%). Das gleiche gilt fiir die riumliche und zeitliche
Herkunft der Handschriften von Bedas Werk ,De natura rerum®: Eine grofle
Zahl von Codices stammt zwar aus dem 9. Jahrhundert, aber keine von diesen
ilteren Handschriften entstand in einem englischen Scriptorium 26). Nicht anders
verhilt es sich mit Bedas Schultraktaten ,De arte metrica“ und ,De schematibus
et tropis“?2?). Die Texttradition der Werke Bedas in England weist also einen
ihnlich tiefen Einschnitt auf wie die der Schriften Isidors von Sevilla in
Spanien?®). Aus beiden Lindern fehlen Handschriften, die unmittelbar an die
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