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Filschung formaler wie materieller Art erklire 8). Daf} der Kaiser sich tatsdchlich
an Saladin wandte, ist unbestreitbar. Die beiden Herrscher unterhielten schon
seit langen Jahren diplomatische Kontakte, sei es mittels Briefen, sei es durch
Gesandtschaften, die dann wohl auch Schreiben mitnahmen?®). Die Kolner
chronica regia 1) berichtet unmifiverstindlich, am 26. Mai 1188 sei Graf
Heinrich von Dietz mit der Botschaft des Kaisers zu Saladin aufgebrochen. Der
Inhalt soll gewesen sein, guod amicus eius (scil. Saladini) esse non posset (scil.
Fridericus imperator), immo bostem (hier: Heeresaufgebot) et totum Romanum
imperium vel orbem contra ewm moturum, nisi sub celeritate terram sanctam
Iherusalem deserere, lignum dominicum in id loci quo id tulerat referre,
de occisis christianis, qui utique homines ipsius essent, satisfacere festinaret.
Von der Riickgabe des hetligen Kreuzes ist in dem iiberlieferten angeblichen
Briefe Friedrichs aber mit keinem Wort die Rede.

Auch ist es durchaus unglaubwiirdig, dafl Barbarossa dem Sultan die Gegend
um Tanis fiir Anfang November 1189 als Kampfplatz bestimmt haben sollte,
wie es in dem Briefe heifit. Die tatsichliche Botschaft wurde, wie erwihnt,
am 26. Mai 1188 abgeschickt. Bereits am 27. Mirz 1188 war in Mainz der
Hoftag Jesu Christi erdffnet worden, und dort hatte man den Aufbruch des
Heeres von Regensburg aus fiir den 23. April 1189 festgelegt. Es war aber fiir
das Heer unmdglich, in der Zeit vom 23. April bis Anfang November von
Regensburg durch Osteuropa und Kleinasien nach Tanis, einer Stadt im Ost-
lichen Nildelta, zu ziehen, wie denn iiberhaupt die Wahl von Tanis Verdacht
erregen muf}, denn was hitte Barbarossa in Agypten gewollt? Der Gedanke,
das HI. Land durch einen Kreuzzug zuriickzuerobern, indem man den Islam
in Agypten schlug, war dem 13. Jh. vorbehalten. Zwar hatte Amalrich I. von
Jerusalem schon in den sechziger Jahren des 12. Jhs. Expeditionen nach
Agypten unternommen, doch trugen diese einen ganz anderen Charakter,

phete ... DLXXXIIII. Das Jahr 584 = 1188 n. Chr. ist zwar richtig berechnet,
aber die Datierung ab adveatu ist eben christlich, der Islam datiert bekanntlich
nach der Flucht, nicht nach der Geburt Mohammeds.
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