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Würde Johannes von Salisbury Robert von Melun zum Zeitpunkt der 
Niederschrift dieser Passage noch im Amt des Bischofs von Hereford 
voraussetzen, hätte er dann nicht statt des postmodum adhuc oder nunc 
in Verbindung mit dem Präsens verwendet, wie dies an anderer Stelle 
mehrfach geschieht?61 Eine Abfassung des Satzes nach Februar 1167 
dürfte daher naheliegen.

61) Historia Pontificalis, ed. C h i b n a 11 (wie Anm. 1) ch. 3, S. 9: multique alii 
similia commiserunt, ut Gervasius Remensis archidiaconus, qui per sententiam domini 
Pascalis pape secundi in concilio Trecensi detrusus a cathedra Remensi, quam occupaverat 
Philippi regis auctoritate, duxit uxorem, cuius adhuc liberi extant', Historia Pontificalis, 
ed. C h i b n a 11 (wie Anm. 1) ch. 7, S. 14: sicut multi testantur adhuc, ch. 8, S. 17: 
Hoc tamen certum est quod publico nunc plura scolarium teruntur usu, que tunc ab ipso 
prolata videbantur esse prophane novitates', ch. 18, S. 46: Archiepiscopus [...] Silvestrum 
priorem, qui postea ibidem abbas fuit, et Guillelmum sacristan, qui nunc prior est, 
excommunicavit', ch. 19, S. 48: sed monachi explorato consilio eius Hamelinum, qui 
nunc est abbas, sibi per Symonem Wigornensem episcopum fecerunt in abbatem festi­
nantius benedici', ch. 32, S. 63: cum domino lacincto, qui nunc cardinalis est', ch. 32, 
S. 64: [Arnold von Brescia] in Galliis liberius predicans hominum sectam fecit que 
adhuc dicitur heresis Lumbardorum. Die angeführten Textpassagen tragen nicht zu 
einer präziseren Datierung der Historia Pontificalis bei.

Anhand der aufgezeigten Beweislage dürfte deutlich geworden sein, 
daß die Historia Pontificalis zwischen Mai 1167 und spätestens Juni 1168 
in der heute überlieferten Form niedergeschrieben wurde.

3. Autor und Werk im Lichte der Neudatierung

In der Historia Pontificalis lassen sich eine theologisch-philosophische 
und eine historiographische Intention nachweisen. Diese zweigeteilte In­
tention des Werkes ist auch anhand der äußeren proportionalen Struktur 
aufzeigbar. Johannes von Salisbury war sich bei seiner letzten Redaktion 
zwischen Mai 1167 und Juni 1168 der schiefen Proportionalität zwischen 
dem ‘ersten Teil’ seiner Darstellung (Kap. 1 -14: das zur ‘Papstgeschich­
te’ gehörende Konzil von Reims und die Trinitätsdiskussion) und der 
darauf folgenden engeren ‘Papstgeschichte’ (Kap. 15-46) bewußt, da er 
zu Beginn von Kap. 15 ausdrücklich den Umfang der vorangegangenen 
theologisch-philosophischen Ausführungen beklagt, sich bei seinem Auf­
traggeber entschuldigt und zur offensichtlich in knapperer Form inten­
dierten ‘Papstgeschichte’ zurückkehrt:

Hec, amicorum karissime, diffusius fortasse quam ratio propositi exige­
bat prosecutus sum, tum ut hominem plenius noveris quem te vidisse gaudes 


