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festgelegte Beschreibung der Lehen nach Grafschaften und Centenen durch-
gefiihrt wurde.

Vorerst noch nicht entschieden werden kann auf Grund des Urbars, in
welchem Verhiltnis die ministeria zu der gleichzeitigen ritischen Grafschaft
standen, obwohl sie alle anscheinend innerhalb ihres Bereichs lagen. Sicher ist
nur, dafl die centena oder scultatia von Chur nach MG. DDO I 209 in DO III
48 bereits selbst als comitatus bezeichnet wird. Obwohl das Verhiltnis der
churritischen ministeria zur Grafschaftsverfassung also einstweilen als ungeklirt
bezeichnet werden muf}, gibt es vielleicht kein Beispiel fiir frilhma. Centenen
als Vorldufer spiterer Freigrafschaften, das geeigneter wire als die
Ministerien des Reichsurbars. So hingt die Freigrafschaft Laax offenbar mit
den Konigsfreien des Urbars zusammen ®). Wie die Freigrafen der spiteren
westfilischen Freigrafschaften erhalten die Schultheiffen des Urbars ihren
Anteil am Konigszins. sodafl die Parallele auch hier wohl nicht ganz
von der Hand zu weisen sein diirfte8”). Der Konigszins entspringt dabei
im vorliegenden Falle weder einem rein grund- noch einem rein munt-
herrlichen Verhiltnis. Die Konigszinser des Reichsurbars stehen in augen-
filliger Weise gerade mit der Nutzung koniglicher Rechte, nimlich mit An-
teilen am Eisenbergwerk und der friihma, Verkehrsorganisation in Verbin-
dung ). Auch hier kann vielleicht auf die Analogie der spiteren westfilischen
Grafschaften und Freigrafschaften mit ihrer Uberwachung der Verkehrswege
hingewiesen werden 89). Aber auch die Lehen, die dort im hohen MA. immer
wieder zu den Freigrafschaften gehdren %), riicken angesichts der churritischen
Verhiltnisse in ein anderes Licht. Auch wenn die Theorien Gallmeisters
und H6mbergs einer Zuriickfiihrung der westfilischen Freigrafschaften auf
frihma. Centenen und Grafschaften kaum in allen Punkten haltbar sein
sollten, so haben jene offenbar ihre Verwandtschaft mit élteren Gebilden beibe-
halten, nicht nur durch die Verbindung mit den K&nigszinsern, sondern auch in
Zusammenhang damit zu den kdniglichen Lehen und Verkehrswegen 91). Wesent-
lich bleibt, daf man die ministeria des Reichsurbars nicht als reine Bezirke der
koniglichen Grundherrschaft auffassen darf und dafi ebensowenig eine Riick-
kehr zu den Anschauungen v. Inamas, der dic koniglichen Lehen als deren
Bestandteil ansah, statthaft ist %2),

85a) Ahnlich stellt sich bereits Fedor Schneider, Staatliche Siedlung S. 40
die ministeria als Unterabteilungen des territurium Ritien vor. Streicher
S.97 nennt die ,Ministri“ ,Konigliche Beamte, die dem Grafen von Unter-
ritien unterstanden®, gibt aber keine nzhere Begriindung seiner Behauptung.
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