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tentia tractaretur; et si, quod minime speramus, vestro nolu­
issent obedire vel obtemperare iudicio, eis ad sedem apo­
stolicam veniendi nullius possit hominis impedimentum nocere’.

b. Item. Er habe als Stellvertreter den Bischof Petrus 
von Spoleto zum Concil entsandt; für die reclamirenden Priester 
verlangt er Appellationsfreiheit. — ‘Hunc venerabilem et reve­
rentissimum virum, Petrum scilicet Spoletinum episcopum, iuxta 
promulgationes canonum ad renovandum concilium illis in par­
tibus vice nostra direximus, cum quo fraternitas vestra con­
gregatis rursum episcopis depositorum clamantium facilius 
trutinare ac sopire auxiliante Domino causas valebit; et si eve­
nerit, ut in ipsa debeant depositione persistere et obedire 
rennuerint sedemque apostolicam iterum expetierint, ne, quod 
nullo modo optantes dicimus, sedis apostolice privilegium dis­
solvatur, illis ad eam veniendi licentia non negetur’.

12. Lothario augusto.
Verleiht aus Liebe zu Lothar an Hincmar, Erzbischof von 

Reims, das Pallium quotidianum; das Vicariat sei schon, was 
nicht zu ändern, an Bischof Drogo (von Metz) gegeben1). — 
‘Direxistis nobis litteras vestras, quibus continebatur, ut Hinc­
maro2) Remensi archiepiscopo cotidianum sacri pallii3) usum 
et auctoritatem potestatemque precipuam vice nostra et4) alios 
archiepiscopos vel episcopos sive abbates ipsius regionis per 
sacras canonum sanctiones iudicandi dedissemus5) licentiam. 
Quod subtiliter inquirentes, vestraeque obtemperantes voluntati 
perficere utrumque voluimus, si nulla pristini constituti sanctio6) 
obfuisset, quia, ut ipsi veraciter scitis, antecessor noster dom­
nus Sergius papa vestra deprecatione conpulsus Drogoni archi­
episcopo hanc auctoritatem seu potestatem concessit, et ponti­
ficale preceptum constituit, ut omnis Franciae, Gallie, seu 
Germanie archiepiscopos, episcopos, abbates salvo in omnibus 

1) Ueber Drogos Vicariat vgl. J. 1964. Drogo ist Bischof: 826—855. 
Leo IV. ertheilte zweimal das Pallium an Hincmar und beide Mal auf 
Ersuchen des Kaisers Lothar. Das erste Pallium, für ausserordentliche
Gelegenheiten, fällt ganz in den Anfang der Regierung Leos. J. 1969* 
und Flodoard III, 2 (S. 7). Den seiner Ertheilung voraufgehenden Brief 
Lothars an Leo besitzen wir noch. (Mansi XIV, 884). Auch das zweite 
Pallium wird von Flodoard erwähnt. Ueber das Datum seiner Ertheilung 
werden wir später handeln. Wenn Flodoard, wie sich bei n. 13 zeigen 
wird, den Verleihungsbrief an Hincmar auch vor sich hatte, dieser Brief 
an Lothar scheint ihm unbekannt geblieben zu sein, oder sollte man es 
nur seiner Vorliebe für Hincmar zuschreiben, dass er von der Verweige­
rung des Vicariats nicht spricht? Die Intervention Lothars, deren er 
gedenkt, kann er sehr wohl in dem vollständigen Brief an Hincmar (von 
dem n. 13 nur 4 Fragmente giebt) gefunden haben. 2) ‘Himaro’ Hs.
3) ‘palii’ Hs. 4) ‘et’ fehlt Hs, 5) Vgl. pervenisset in n. 5. 6) ‘factio Hs.


