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statuto die1 fieri proposueramus. Set ipsi, de iniusticia 
sua et mala conscientia diffisi, ad diem constitutam2 venire 
noluerunt, set aufugerunt. Nunc igitur3, ut omne os ob­
struatur et omnis mundus subditus fiat Deo et apostolicç 
sedi, atque unitas catholicę ecclesię4 inviolabiliter con­
servetur, iterum statuimus eis diem kalendarum octob. 
Romę, in apostolica sede, ubi talis debet controversia ter­
minari. Quod si de violentia et fortitudine conquesti 
Romam venire noluqerint, de nobis et nostris qualem ipsimet 
elegerint, dabimus5 securitatem. Veniant igitur securi, 
veniant et ex vobis quicumque voluerint archiepiscopi, epi­
scopi et alii6, nosque faciemus orientalem ecclesiam ibidem 
convenire, et quicquid ibi7 virtute Spiritus Sancti8 univer­
salis ecclesię sententia iuxta actionem cause fuerit diffi­
nitum9, nos absque ulla ambiguitate subibimus. Si vero 
more suo tergiversantes et timorem obtendentes Romam 
omnino venire10 contempserint, ut omnis eorum tergiversatio 
subvertatur, Ravenne sive Mediolani, si ita voluerint, id 
ipsum exequemur11. Vos vero12, karissimi, vestem Christi 
ne scindatis13 et, quod Deus coniunxit, separare nolite. 
Data Laterani V. kal. martii.

1) ‘st. d. par.’ O. 2) ‘constitutum’ O. 3) ‘nos ergo’ O.
4) ‘eccl. cath.’ O. 5) ‘debimus’ O. 6) ‘archiepiscopi et abbates’ O.
7) ‘in’ O. 8) ‘Sancti Spir.’ O. 9) ‘definitum’ O. 10) ‘ven. omn.’ O.
11) ‘exequiremur’ L. 12) ‘autem’ O. 13) Vergleiche den ähnlichen
Ausdruck in dem Briefe vom 29. Aug. 1130, wo Anaclet die Anhänger 
Innocenz’ als ‘tamquam tunicae Christi scissores sacrilegos’ bezeichnet. 
Ebendaselbst nennt er seinen Gegner auch Nocentius statt Innocentius.

Brit. Museum Royal mss. 5, A, XIII, f. 199. (L) und Oxford, 
Corpus Christi Coll. 137, f. 85 (O). Die Collation von 0 verdanke 
ich der Güte des Herrn Prof. Reginald Poole zu Oxford, dem ich an 
dieser Stelle dafür verbindlichsten Dank ausspreche. Bloss orthogra­
phische Varianten sind nicht notiert.

Die Datierung dieses höchst interessanten Briefes 
macht Schwierigkeiten, die an dieser Stelle nur hervor­
gehoben werden sollen, deren Lösung aber weiterer Unter­
suchung vorbehalten bleiben muss. Dass er nicht mit 
Löwenfeld (Jaffé-L. 8372a), der nur ein kurzes Regest 
davon kannte, zum 25. Febr. 1130 gesetzt werden darf, 
liegt auf der Hand, da Anaclet erst am 14. Febr. 1130 
geweiht wurde, hier aber bereits über die Abhaltung eines 
der Absendung des Briefes vorangehenden Concils an einem 
9. November berichtet. Die bei Romuald von Salerno 
(Mon. Germ. SS. XIX, 420) und Falco Beneventanus (Mu­
ratori SS. V, 107) gegebenen Nachrichten über Concilien 
oder ein Concil des Anaclet zu Melfi oder Benevent vor
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