54 Helmut Plechl,

Provinzialsynode geplant bzw. abgehalten worden ist 19), SchlieRlich
kann auch der Zeitraum von 1178 — November 1183 ausgeschlossen
werden, denn Erzbischof Konrad III. fiihlte sich gewifl noch nicht krank
und hinfillig. Gerade die in Nr. 110 hervorgehobene corporis inbecilli-
tas, die auf ein hohes Lebensalter des Absenders schliefen liflt, verweist
auf die letzten Lebensjahre Erzbischof Konrads I., von dem bekannt
ist 197), dafl er wegen zunchmender Gebrechlichkeit schon 1137 ein Gesuch
um Amtsenthebung an Innozenz II. gerichtet hatte. Der Papst entsprach
diesem Wunsche nicht, genehmigte aber die Heranzichung eines Suffra-
ganbischofs fiir die Verwaltungsgeschifte. Fortan stand ihm Bischof Ro-
man I. von Gurk (1132—1167) zur Seite. So darf Nr. 110 in die Zeit
von 1140 (Wahl Hartmanns) — 1147 April 8 (Tod Konrads I.) und in
unmittelbare Nihe der Nr. 11, 250 und 49 geriickt werden. Auch in
Nr. 49 ist von einer Provinzialsynode die Rede. Dadurch engt sich zu-
nichst der Zeitraum fiir Nr. 110 auf 1145 Februar 15 (Wahl Eugens III.,
Absender von Nr. 49) — 1147 April 8 ein %), Wihrend dieser ein-
einhalb Jahre fand nur eine Synode statt, die Provinzialsynode zu Hall,
die dann in Passau fortgefiihrt wurde (1146 September 27 — Novem-~
ber 11)199), Daraus ergibt sich fiir Nr. 110 eine weitere Einengung der
Datierung: Otto I. von Freising muf! zunichst mit dem Vorschlag einer
Synode an Konrad I. herangetreten sein, bevor dieser Nr. 110 an Hart-
mann schreiben konnte. Sehr lange vor der Synode selbst wird das nicht
geschehen sein. Da sich Otto I. von 1145 August — 1146 Januar/Februar
in Italien befand 119), wird er sich etwa im Friihjahr 1146 an Konrad I.
gewandt haben, so dal dann Nr. 110 im Sommer bis spitestens Anfang
September geschrieben worden sein wird.

Nr. 49 gibt uns Auskiinfte, die die Datierung der Briefe Nr. 11 und
250 erleichtern und zugleich den Terminus ante quem der ganzen Ange-
legenheit sichern. Otto beginnt Nr. 49 mit der Feststellung, daf in sirodo
provinciali motum est verbum ..., d. h. die Synode war zu dieser Zeit
schon beendet. Der versohnliche Tenor dieses Schreibens 138t vermuten,
daf die aus Nr. 11 erkennbare Verstimmung zwischen Otto und Abt
Konrad entweder nicht mehr oder noch nicht vorhanden war. Auch die
chronologische Stellung von Brief Nr. 250, in dem Abt Konrad von einer
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