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Cron. S. Barthol. Martin. Oppav.
rege electus1 est Simma- dorico rege electus est 
chus. Symachus [et confirma-

1) Dafür hat Liber pont. LIII, 2 bei sonst ganz abweichendem, 
viel ausführlicherem Wortlaut: ‘factus est presul Symachus’. 2) ‘et con-
firm.’ ist in der Originalhs. der ältesten Redaction mit anderer Tinte
später hinzugefügt. 3) ‘et’ fehlt in der Hs. von Tiburt. 4) Die ein­
geklammerten Worte fehlen in der Hs. von Tiburt. und sind aus den 
beiden vorcitierten Ableitungen ergänzt. Statt ‘coram’ kann da ‘cum’
gestanden haben. Basil. hat bis hierher: ‘divisus hinc inde clerus et 
populus. Tandem a rege Theoderico iudicatum est Ravenne’, 
das folgende aber stimmt wörtlich mit Tiburt. überein. 5) Das ein­
geklammerte nur in Basil., kann also vom Autor dieser Chronik, wie so
oft anderes, aus Liber pont. ergänzt sein. 6) ‘vero’ setzt Basil. hinzu.
7) ‘pietatis’ Tiburt. Das Wort kann aber in Basil. aus Liber pont. ab­
geändert sein. 8) ‘in’ setzt Basil. hinzu. 9) Welches nicht im Liber
pont. steht.

tus2].
Dagegen heisst es in Cron. Tiburt. und Basil. (wo 

aber die erste Partie der Stelle vom Autor stark abgeän­
dert ist): ‘ex qua causa separatus est clerus, et populus 
divisus est [et3] senatus; et facto Ravenne [iudicio co­
ram Theodorico rege4], ut, qui primo ordinatus fuisset, 
vel ubi pars maxima cognosceretur, sederet ; [quod inven­
tum est in Simacho5]. Laurentius6 intuitu misericordie 7 
factus est Nucerinus episcopus; tandem idem Sima- 
chus falso crimine impetitus8 sinodo purgatus est’.

Man erkennt hier, dass der Wortlaut der Chronik 
von S. Lorenzo aus dem Liber pont. in der verlorenen 
Chronik von Tivoli wie so oft vermehrt war. Martin hat 
an dieser Stelle zweifellos die letztere Chronik ausgeschrie­
ben, da er das in ihr hinzugefügte Wort9 ‘populus’ auch 
hat, aber den Schluss der Stelle hat er ganz wie die Cron. 
S. Barthol. (d. i. wie die Chronik von S. Lorenzo). Lässt 
sich auch das noch durch Zufall, dadurch, dass Martin 
seine Quelle kürzte, erklären? Auch diese Möglichkeit 
möchte ich nicht ganz bestimmt ablehnen, aber man muss 
doch zugeben, dass Martin an dieser Stelle neben der 
Chronik von Tivoli eine der beiden vorhergenannten Chro­
niken ausgeschrieben haben kann.

Unter Antoninus Pius haben
Cron. S. Barthol. Martin. Oppav.

Iste ob hoc tale cognomen- Iste ob hoc tale cognomen­
tum accepit, quia in omni tum accepit, quia in omni


