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legen gedachte und die fiir die Reformkonzilien von 813 das Grundgeriist
bildeten”.

So betrachtet beinhaltet Kontinuitit immer auch neue Ansitze und um-
fafdt auch fiir die Zeitgenossen bis dato nicht existente oder jedenfalls von
ihnen nicht gesehene Momente.

IIL.1

Es ist nicht leicht, in wenigen Strichen die Gesetzgebung zu skizzieren,
die, mindestens in der ilteren Historiographie, einen der mafigeblichen Pa-
rameter zur Beurteilung Ludwigs abgegeben hat: sein Verhalten gegeniiber
der Kirche. Ludwig galt als schwach und wankelmiitig — einen zyklo-
thymen Charakter hat man ihm noch in der jiingsten Forschung
bescheinigt’® —, geleitet von Minnern des Episkopats, die — so heiflt es -
ihre gegeniiber Karl dem Groflen geiibte taktisch-kluge Zuriickhaltung
nunmehr aufgegeben hitten, um ihre einseitig kirchlich ausgerichteten und
letztlich auf Kosten kaiserlicher Interessen gehenden Reformforderungen
durchzusetzen. Solcherart desorientiert etwa habe Ludwig 818/19 das Prin-
zip der kanonischen Bischofswahl proklamiert: ,,Welche Schwierigkeiten
mufdten iiberwunden werden®, — so Albert Hauck — ,,bis im frinkischen
Reiche bei der Besetzung der Bistiimer das Zusammenwirken der Wihler
mit den Trigern der staatlichen Gewalt anerkannt war, und wie sorgsam
hatte Karl dariiber gewacht, dafl dem Rechte des K&nigs kein Eintrag ge-
schehe! Es ist, als hitte Ludwig von dem allen nichts gewufit. Denn ihm
machte es kein Bedenken, einfach und ohne Vorbehalt das kanonische
Wahlverfahren anzuerkennen*”.

Dies freilich ist nun ein deutliches Fehlurteil, denn Ludwig dachte nicht
daran, seinen Einflufl auf die Besetzung von Bischofsstiihlen aufzugeben
und genausowenig diirften die an der Erarbeitung des Capitulare ecclesiasti-
cum beteiligten Bischéfe daran gedacht haben. Auch ging es wohl kaum um
die unbedingte Anerkennung eines Formalprinzips, sondern um — und
dies war das gemeinsame Interesse von Kaiser und Bischéfen - eine qualita-
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