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cinanderpewiirfelten Exzerpte dem nichtsahnenden Leser vorgelegt wer-
den™®. To read through these pages*, schreibt Meyvaert (ebenda), ,,does
not raallly gmake sense’, for they are not the work of a normal mind.“

Glcidhes Eifit sich von dem Graphia-Libellus und von der Ur-Graphia
sagen. Das hat die vorangehende Untersuchung wohl zur Geniige gezeigt,
50 dafd s sidh eriibrigt, hier Beispiele zu bringen, die lediglich bereits fest-
gesuelline Tarsachen wiederholen wiirden. Und dieser Fehler mufl um jeden
Preis venmieden werden, da Wiederholungen zu den grofiten Schwichen
des Suills dies Petrus Diaconus vor allem im Graphia-Libellus gehdren. Das
Bunudhen Kapitel 18 reprisentiert wohl in Form und Inhalt den Tief-
punke soimer literarischen Produktion. Hier zeigen sich fast alle Fehler des
Verfassers wiie in einem Brennspiegel: Wiederholungen, Widerspriiche,
vollige Umfihigkeit, einen doch begrenzten Stoff zu organisieren, kurz
cine Zerfalrenheit, die man nicht etwa mit der Hast eines vielbeschiftig-
ten Mammes erkliren kann. Diese Hast in seiner Arbeitsweise und die da-
mit verdbmmdiene ungeheuere Produktivitit (nur von Quantitit ist hier die
Rede, midht wvon Qualitit) sind Symptome, die eine von fachlicher Seite
kaum amgmrifbare Diagnose erlauben: Petrus Diaconus weist in seinem
Verbaltem manische Ziige auf, die jedoch nicht geniigen, alle Defekte sei-
nes Charalkaers zu kliren. Dafl wir es mit einem psychiatrischen Problem
m tum halbem, ist evident; dieses einer Losung niher zu bringen, wire eine
lohmende Amfgabe fiir einen in der Geschichte des Mittelalters und mit
dem Schwiffem des Petrus Diaconus vertrauten Fachmann. Wir miissen uns
bescheiden festzustellen, daf Petrus Diaconus an Personlichkeitsstérungen
mammigfadher Are litt, die bei der Beurteilung seines Charakters nicht
anfBer adhtr gelassen werden diirfen.

Wie diem auch sei, seine hervorstechendsten Eigenschaften, vor allem
scim wallliger Mangel an humilitas, stehen in schirfstem Gegensatz zu dem
Geiste dier Regula S. Benedicti. Dafl gerade er sich berufen fiihlte, einen
Kommentar zu diessm Werk zu schreiben, wirkt befremdend genug.
Wieiit peimliicher ist es, daf} er es fiir notig hielt, die Gefahren der ,,sordidae
cogitatiomes™ eingehend zu behandeln?0: Non sordidae cogitationes mentem
sowaidam weddunt, sed ex mente sordida sordidae cogitationes existunt. Fugiant
enps frutwes sowdidas cogitationes.

ZW) Meywacrt (wie Anm. 31) S. 134 gibt die folgenden Entlehnungen aus Gre-
guns dics Ganfon Moralia in der Reihenfolge, in der sie im Kommentar des Petrus Dia-
comas ensadhbriimen: Buch 1, 10, 11, 13, 34-38; Vorwort zu den Moralia; Buch 3, 11, 13,
17;, diic albem $.:64 erwihnte Einlage aus Petrus Damiani; 39, 16, 60, 62-64, 70, 20, 21;
Baxih 1, 5®-34; Buch 4, 26, 27, 32 etc.

240) Hlomilegium Casinense 5, 1 (wie oben Anm. 20) S. 112.



