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keinerlei Hinweis?!). Handschriftliche Ausziige aus einem ilteren verlorenen
Chartular bringen zwar ein Regest: H. Romanorum imperator iudicibus mandat,
ut bona monasterii tueantur sita in Germania®®), doch auch das fiihrt nicht weiter
und schlieBt die Salierkaiser nicht aus. AuBlerdem sind gerade von Heinrich IV.
dutrchaus schon Mandate oder mandatihnliche Briefe bekannt; sie sind nur
formal noch wenig entwickelt®3).

Weitere Ausziige und Kopien aus dem vetlorenen Chartular von Notre-
Dame in Soissons, moglicherweise aus dem Kreise um Mabillon und Germain
stammend, haben auch den vollstindigen Text bewahrt®). Ein eindeutiges
Datierungselement bietet in ihm die Intitulatio: Henricus Dei gratia Romanorum
imperator et semper angustus. Heinrich IV. und Heinrich V. scheiden hiernach
aus. Erst der Staufer Heinrich VI. fiihrte wie nicht selten auch sein Vater das
stolze Attribut des semper angustus®®). Da nach ihm Heinrich VII. sein kutzes
Kaiserjahr 1312-13 ganz in Italien verbrachte, bleibt nur et, und auch fiir ihn
nur die Zeit, die er als Kaiser in Deutschland verbrachte, noch ohne den Titel
des rex Sicilie3s).

Die mogliche Datierung verengt sich zunichst auf die Periode von derKaiser-
kronung am 15. April 1191 bis zur sizilischen Kénigskronung vom 25. Dezem-
ber 1194 in Palermo. Aber auch diese Spanne liBt sich noch verkiirzen, denn
es geht um deutschen Besitz einer franzosischen Abtei, dessen Schutz schwer-
lich in Siiditalien erwirkt wurde, sondern am ehesten zu einem Zeitpunkt, als
der Kaiser nahe war, das heiBt im Rheinland, wo, wie wir sehen werden, dieser
Besitz auch am ehesten zu suchen ist. Am Oberrhein nun traf Heinrich VI.,
aus Italien kommend, am Ende des Jahtres 1191 ein (Weihnachten in Hagenau).
Er verlieB den Trifels, wiederum nach Italien aufbrechend, am 12. Mai 119437).
Genauer als auf diese zweicindrittel Jahre wird man sein Mandat ohne weitere
Informationen nicht festlegen diirfen.

Fragen wir nun nach der Lage der bestitigten Giiter im Reich, so kommt
nach der richtigen Vermutung von Dom Germain vor allem das Rheinland in
Frage. Konkrete Hinweise liefern aus dem 12. Jahrhundert jedoch nur zwei
knappe Besitzaufzihlungen von 1147 und 1157 in Papstprivilegien. Beide
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37) Alle Daten nach J.F. Béhmer — G. Baaken, Die Regesten des
Kaiserreiches unter Heinrich VI. (Regesta Imperii 4,3, 1970).



