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geblich niederen Verhiltnissen mifit Wilhelm von Tyrus nimlich mit
zweierlei Maf}, wie auch Schwinges festgestellt hat: Wihrend Saladins
Aufstieg von der Gunst der Fortuna getragen ist, erringt Shirk{ih seine
Stellung durch Verdienst!98.

Schwinges glaubt, wie gesagt, Wilhelm von Tyrus habe die muslimi-
schen Herrscher seiner Zeit nach ihrem ,persdnlichen Wert“199 beurteilt
und sich dabei auf die Schilderungen ihm personlich bekannter Gewihrs-
leute2® gestiitzt. Im Falle Saladins jedoch habe er trotz der Hiufigkeit
von dessen Erwihnung keine derartigen Quellen besessen, die Gestalt Sa-
ladins sei ihm , fremd“ und ,unbekannt* geblieben, der Sultan eine fiir
ihn letzten Endes ,unfafibare Personlichkeit gewesen, von dessen enot-
mer Macht er ,geahnt* habe, ,wozu sie eingesetzt werden soll“201. Aus-
druck dessen sei die Typisierung Saladins als Tyrann, dessen Erfolge Wil-
helm nur mit der — das unverdiente und wankelmiitige Gliick bezeichnen-
den — Fortuna habe erkliren kdnnen, weil ihm ,.die notwendigen »neuenc
Begriffe gefehlt hitten?°2. Wie Otto von Freising im Falle Rogers II. so
sei es auch Wilhelm von Tyrus nicht gelungen, Saladins Personlichkeit
und die Richtlinien seines Handelns zu begreifen bzw. zu beschreiben.
Handlungsweise und Erfolg Saladins hitten die Kategorien von Wilhelms
Denken gesprengt. Wilhelm habe deshalb wie Otto von Freising ,,auf die
traditionelle Konzeption des stolzen Tyrannen* zuriickgegriffen203.

Schwinges beriicksichtigt nicht nur die politische Lage in ungeniigen-
der Weise, er ist abermals?%4 auch nicht hinreichend iiber die mittelalter-
lich-christliche Geschichtsschreibung und Staatstheorie unterrichtet: Er-
stens muf} gesagt werden, daf} sich bereits im Hochmittelalter so etwas
wie ,,Staatsrison* herausbildete?05, die auch auf zwei mit der Fiihrung
von Staatsgeschiften vertraute Minner wie Otto von Freising und Wil-
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