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fahr drohte ihm in diesem Jahr auch noch von anderer Seite: Anhinger
der von ihm gestiirzten Fatimidenherrschaft hatten eine Verschworung
geplant und waren deswegen mit dem syrischen Zweig der beriichtigten
ismailitischen Sekte der Assassinen, Amalrich I. von Jerusalem und Wil-
helm II. von Sizilien in Verbindung getreten, welch letztere den Plan der
Verschworer durch eine gleichzeitige Invasion Agyptens von Norden und
Osten her zu unterstiitzen versprachen. Unter anderem durch die Unvor-
sichtigkeit des Boten Amalrichs, der Saladin im Glauben lassen sollte, er
statte ihm im Namen des Konigs von Jerusalem einen Hoflichkeitsbesuch
ab*7, gelang es Saladin jedoch, die Verschworung vorzeitig aufzudecken.
Die Hauptschuldigen wurden Anfang April gekreuzigt. Das Gliick stand
weiter auf der Seite Saladins, als knapp zwei Monate nach dem Tod Nir-
addins am 11. Juli 1174 auch Amalrich starb. So waren die Normannen
bei ihrem Ende Juli erfolgenden Angriff ganz auf sich allein gestellt. Of-
fenbar waren sie sich iiber die verinderte Situation nicht im klaren. Indem
sie Saladin bestens vorbereitet fanden, endete ihr Landungsunternehmen
vor Alexandria nach dreitigigem Kampf mit einem vélligen MiBerfolg?8.

Anschlieflend dann konnte sich Saladin dem Kampf um das Erbe Nr-
addins zuwenden. Noch wihrend er mit der Abwehr der Normannen in
Agyptcn beschiftigt war, hatte er zunichst versucht, als Vertreter der zen-
gidischen Interessen und Reichsverweser bzw. Atibeg?? fiir den Sohn Nir-
addins aufzutreten®® und die eigene Stellung durch die Legitimation der
etablierten Dynastie zu stiitzen. Dies war ein iiblicher Weg, die Macht der
herrschenden Dynastie nach und nach auszuhéhlen und schlieBlich ganz
zu beseitigen. Als dies aber auch noch andere versuchten und sich seiner
Absicht ernsthafte Hindernisse in den Weg stellten, gab Saladin bereits
1175 diesen Plan wieder auf und erkannte auch nicht linger die zengidi-
sche Oberhoheit iiber Agypten und das im Herbst 1174 von ihm kampf-
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