Zur Entstehung des Privilegium Maius Leonis VIII papae 51

schen Auctoritates folgen in Klausel 36—37 zwei Ausziige aus dem Romi-
schen Recht: beide — wie in Klausel 4 des Maius — aus dem Anfang der
Institutiones?8. Schliefllich enthilt Klausel 37 auch die Sentenz aus Homilia
XXXVII der lateinischen Version des Opus imperfectum in Matthaeum des
Pseudo-Chrysostomus, die in einer Anzahl von Werken des 11. Jahrhun-
derts als Auctoritas zugunsten der Unterwerfung des Populus unter den
Herrscher zitiert wird?®.

Die Ermittlung der Quellen des Privilegium Maius umfafit alles, was sich
zur Belesenheit des Verfassers mit Wahrscheinlichkeit in Erfahrung brin-
gen 1ilc. In Ermangelung schliissiger Hinweise auf die Person des Autors,
auf Ort und Datum der Abfassung des Werks, miissen die Auctoritates un-
tersucht werden in der Hoffnung, unter ihnen Merkmale eines bekannten
Gelehrtenzentrums zu entdecken®. Eine solche Untersuchung veranlafite
Weiland, den Herausgeber des Maius, zu folgender Schlufifolgerung iiber
den Autor: ,,inquirendum esse inter doctores illos saeculares scholae iuridi-
cae Ravennatis®1.* Karl Jordans nochmalige Uberpriifung des Beweismate-
rials bestitigte diese Ansicht®2. Beide Forscher aber sahen Genelins Auffas-
sung, dafl es sich bei dem Autor des Maius um den ,,Ravennater Juristen*
Petrus Crassus, den Verfasser der Defensio Heinrici IV regis handelte, als
nicht geniigend begriindet an83. Genelin hatte seine Schlufifolgerung darauf
gestiitzt, dafl sowohl die Defensio als auch das Maius das Prooemium der
Tustiniani Institutiones und die biblischen Auctoritates Rom. 13, 1-7, 1
Petr. 2, 17, 13f. zitierten®4. Letzteres sind natiirlich die am hiufigsten zitier-
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