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Formosus an.V, men. VI.

Bonifatius d. XV.

Stephanus men. TTI*.

Romanus men. ITI, d. XXII.

Theodorus d. XX.

Iohannes an. II, d. XV.

Benedictus an. ITI, men. VI, d. XV.

Leo [men. I, diebus VIII?].

Christoforus men. VII. Hic eiectus est de papatu?®
et monachus factus.

Sergius an. VII, men. ITI, d. XVI.

Anastasius an. II, men. II.

Lando men. VI, d. XXV 4,

Iohannes an. XIIIT.

Leo® men. VII, d. XV.

Stephanus an. IT, wmen. I, d. XII.

Iohannes an. IIII, men. X. Hic fuit filius Sergii
papae.

Leo an. ITI, men. VI, d. X.

Stephanus an. III, men. IIII, d. XV.

Marinus an. ITI, men. VI, d. XIII.

Agapitus an. X, men. VII, d. X*.

Tobannes " men. III.

Benedictus men. II, d.V.

Leo an. I, men. II%.

Iohannes an. IX, men. XI, d. V. Hic a Petro pre-
fecto Romane urbis comprehensus et in castello Sancti
Angeli retrusus, deinde Campaniam in exilium missus,
post X menses et dies XXVIIIT Romam reversus est, et
de persecutoribus eius ab Ottone imperatore supplicium
sumptum.

Benedictus an. I, men. VI. TIste® comprehensus est
a Cincio Theodore filio et in castello!® Sancti Angeli re-
trusus ibique strangulatus.

Bonus an. I, men. V1.

1) ‘IIIT’ 2. Es muss heissen ‘ann. I, men. IIT, 2) Das Ein-
geklammerte fehlt 1. Diese Zeitangaben finde ich sonst nirgends.
3) ‘episcopatu’ 2. 4) XV 2. 5) Eine Rasur folgt 1. 6) ‘XIII’
wie in der vorigen Zeile 2. 7) Danach die Zahl der Jahre XI (?) aus-
radiert 1. HEs sollte heissen ‘ann. IX, men. ITT'. 8) So die Stellung
dieser Pipste auch im Catal. Cavensis und in dem Kataloge, welcher
Hugo, Cencius etc. zu Grunde liegt, wihrend Leo VIIL. vor Bene-
dict V. stehen sollte. 9) So 1. Basil,, Ceccan.; ‘Hic’ 2. 10) ‘ca-
stellum’ 2,



