496 Zur Geschichtschreibung der Karolingischen Zeit,

sie ihrer lingeren aus der Vita Stephani genommenen Erzihlung
ein: ‘et monasterium Sancti Silvestri in Zirapti monte construxit’.

Im Jahr 772 haben Juv. min.: ‘Karolus idolum Saxonorum
combussit quod dicebant Irmensul. Adrianus papa factus est.
Max. folgen in dem Jahre zunichst den Petav.

Ann. Max. Ann. Pet.

Domnus Carolus perrexit in| Domnus rex Karolus perrexit
Saxoniam et conquisivit Eres-{in Saxoniam et conquisivit
burc et pervenit ad eum locum |Eresburgo et pervenit ad locum
qui dicitur Irmensul et incendit|qui dicitur Ermensul et succen-
eam; dit ea loca;
dann fiigen sie hinzu: ‘et quicquid illi adorabant. Adrianus

apa factus est’. Ich stehe nicht an, das ‘quicquid illi adora-
gant’ auf “4dolum Saxonum’ zuriickzufiihren; die Notiz iiber
Papst Adrian ist in andern Quellen der Max. nicht nachzuweisen.

Arnold hat fiir die Nachricht der Juv. min. ausser den
Max. auch ML. und Pet. als Parallele angefiihrt; das ‘com-
bussit’ findet sich nirgends, ist dem ‘incendit’ der Pet. am
niichsten verwandt.

Einen Zusammenhang mit ML. hat Arnold nur an einer
Stelle zu finden vermocht, 774:

Ann. Juv. min. ML.
Karolus conquesivit Italiam |et conquesivit rex Carlus re-
{gnum Langobardorum.
Sie reicht nach meiner Meinung in keiner Weise hin, um eine
Verwandtschaft zwischen diesen Annalen zu statuieren.

Vielmehr liegt die Sache so, dass, wie nach 786, wo ML.
aufhdren, so auch vorher gerade da wo sie nicht die Quelle
von Max. sind, diese mit %uv. min. gemeinsame Nachrichten
haben. Darnach und da eine Benutzung von ML. in Juv.
min. nicht nachgewiesen werden kann, muss man annehmen,
dass auch das Stiick von 786—796 nicht mit ML. in Ver-
bindung stand, sondern sich an eine andere Redaction Frin-
kischer Annalen anschloss, die den Ann. Laur. maj. verwandt war,
aber in der Form (748) und im Inhalt (772 Tod des Adrian)
noch von diesen abwich. Ueber das Jahr 796 ging diese
Redaction, die dann auch in den Ann. Xant. benutzt sein wird,
nicht hinaus.

Spiéter zeigt sich auch mit den Ann. Juvav. majores
einzeln eine Uebereinstimmung. So brauchen diese 799 von
Papst Leo denselben Ausdruck wie Max.: ‘a Romanis martyri-
zatur’; 803 haben sie kurz: ‘et missi Hierosolymitani cum eo’,
was Max. ausfiihrlicher der Erzéhlung der Laur. maj. einfiigen.
804 (Juvav. falsch 805) beide allein: ‘epiphaniam in Aquis’.
Ihr Grund entzieht sich wenigstens jetzt unserer Kenntnis.

Das Erste (Leo papa martyrizatur) findet sich auch in
den Ann, S, Emmer. maj., die Arnold ebenfalls zur Vergleichung




