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jenes Grafen Bernard eingenommen haben mdigen, nochmals zu
erértern; Adelheid mochte Riicksichten zu nehmen haben, die sie
veranlafiten, sich noch withrend der Verhandlungen von 976
von der Sache zuriickzuzichen.!) Dazu kommt, da mit der Frage,
ob in DO IL 180 urspriinglich ihr Name stand, auch die andere
nach dem Verhiltnis des Kaisers zu seiner Mutter zusammen-
hingt?); gibt es doch, wenn man von der hier erdrterten Mdg-
lichkeit absieht und das schlecht tiberlieferte, tiberarbeitete DO I1.
181 beiseite lift, fiir die Zeit vom Juni 974 bis zum Oktobher 977
iiherhaupt kein einwandfreles Zeugnis fiir nitheren Verkehr von
Mutter und Sohn.3) Um so wichtiger ist es, festzustellen, ob in
DO 1L 180 Adelheid genannt war oder nicht, denn dieses Diplom
ist wihrend jenes Zeitraums und gerade in dem Zeitpunkt ent-
standen, In welchem der Kaiser zur Bekiimpfung scines Vetters,
Heinrichs des Ziinkers, gegen Regenshurg zog, von der urspriing-
lichen Lesart des DO II 180 wird also auch die Beurteilung der
Gegensiitze im kaiserlichen Hause, die damals zum Austrag kamen,
beeinfluft werden.

Aber auch abgesehen von solchen Stellen und der schon
oben S. 19f. durch einige Beispiele beleuchteten Moglichkeit einer
Abiinderung der Dispositio birgt der Text der in den fiinf Diplo-
mata-Biinden gedruckten Originale noch vieles, was der Aufklirung
durch Aufnahme des ersten Schriftbestandes bedarf. Mag auch
eine Ausbesserung von demselben Schreiber durchgefithrt sein, der
den tibrigen Text schrieh, also offenbar nur ecin sachlich ganz
bedeutungsloses Versehen vorliegen, so erlischt damit noch keines-
wegs die Anteilnahme der Urkundenforschung an dem Vorgang.
Ein Original, bei dessen Rasuren wir auf den Grund sehen, ge-
winnt fiir uns den Wert eines Konzeptes, es gestattet Einblick in
das Werden der endgiiltigen Gestalt, und es gibt Fille, wo wir
aus den ausgebesserten Fehlern, sobald wir den urspriinglichen
Bestand kennen, noch weitere Schliisse auf die Arbeilsweise der
Kanzlei baven konnen. Sind auf weite Strecken die Vorurkunden
die einzigen schriftlichen Vorlagen, die wir auch heute noch in
Hinden haben und zur Nachpriifung der Kanzleiarbeit unmittelbar
verwenden kénnen, so ergeben sich aus solehem Vergleich der

1y Vgl. Orrexruan, MIOG. 17, 45..
2y 8. dartiber Unuirz, Jahrbiicher Ottos II. und 1II. 1, 73 N. 6.
%) Die Zeitangaben von DO II. 109 beweisen nach meiner bei
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Unpmz a.a. 0. 61 N. 7 erwithnten Auffassung nichts fur das Jahr 975,




