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dacht, wenigstens hei Korrekturen der Tagesangabe nicht folgen,
weil er fiir sie keine sichere Deutung zu finden wufite.l) Und
er ist im Gegensatz zu der genauen Erdrterung, die Keur fir die
Zeit Ottos 11I. solchen Fiillen widmete 2), auch spiiter tiber sie ver-
hiltnismifig rasch hinweggegangen, indem er Korrekturen vor-
wiegend als Zeichen fiir die Zuverldssigkeit des endgiiltigen Lin-
trages wiirdigte, ohne sich lange bei der Frage nach dem urspriing-
lichen Eintrag und seinem Sinn aufzuhalten.®) Verweilte er in
einem Fall (es ist der oben n. 41 genannte) dennoch linger bei
diesem ilteren Schrifthestand, um TFolgerungen abzulehnen, die
Krur aus thm und benachbarten Diplomen iiber eine besondere
Art von nichteinheitlicher Datierung ziehen zu kénnen meinte*),
so verlohnt es sich auch hier, aul diesen Fall zurtickzukommen,
weil er [lir dic Bedeutung des urspriinglichen Schriftbestandes
bezeichnend ist. In der von Fortz aufgenommenen Beschreibung
des Originals von DO III. 229, auf die sich Kgur stiitzte, war
als urspriingliche Ortsangabe vor Eintragung des actum Ingilen-
heim ein dann verwischtes Argenting vermutet worden, und Kenr
hatte daraus den bei den Itinerarverhiiltnissen des Herbstes 996 nahe-
liegenden Schluf gezogen, daf nach der in Strafiburg im Sep-
tember begonnenen Beurkundung sich die Vollziehung bis zu der
im November erfolgten Ankunft des Kaisers in Ingelheim verzigerte,
die Ortsangabe Ingelheim also auf das letzte Stadium der Beur-
kundung zu bezichen sei. Sicker aber rechnete jene von Foryz
selbst mit einem Tragezeichen versehene Lesung der urspriing-
lichen Ortsangabe zu dessen allzu weit gehenden Vermutungen
und erklirte, daB es sich nach seinem eigenen Befund lediglich
um eine bei voreiliger Faltung des Pergamentes eingetretene Ver-
wischung der Tinte handle. Hatte jedoch Forrz wirklich Spuren
von Argen(fina) gesehen, so ist, was Sicxer wohl fiinfzehn Jahre
darnach wahrnahm, kein Gegenbeweis gegen den vorsichtigen
Vermerk seines einstigen Schiilers. Steht da Aussage gegen Aus-
sage, so gibt es heute Mittel, sie beide nachzupriifen; die Photo-
graphie kann entscheiden, und die grundsitzliche Zuriickhaltung
gegeniiber Datierungsausbesserungen, die SickgeL tibte und lehrte,
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