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v. 205 ohne Abw. v. 206 ‘Federa’. v. 207 ‘Aau 
secus ob varium perdant’ (vgl. v. 63).

v. 64 (p. 5) ‘Terrigines’ raro ‘faciem meam cernunt’. 
v. 63 ‘linquinse’ nefandas.

v. 65 ‘celorum’. v. 67 ‘cremio’ ‘eoscilia’ patris.
v. 372 (p. 14) ohne Abw. v. 373 ‘Rixarixarum’ ‘iugiter’ 

fehlt. Hier beginnt fol. 47. v. 374 ‘seve’.
v. 376 ‘sensos’.
v. 99 (p. 6) ‘omnes’ statt ‘prophetae’. v. 100 ‘o limite’. 

v. 101 ohne Abw.
v. 358 (p. 14) ‘Non est in terris me res. nigrior ulla’ 

(statt ‘me virgo stultior’).
Trotz des hohen Alters dieser Hs. tragen ihre Les­

arten, wie man sieht, nichts zur Verbesserung des Textes 
bei, aber sie liefert ebenso wie die von mir schon früher 
nachgetragene Pariser (Poet. lat. II, 687) einen Beweis für 
die Beliebtheit der Räthsel des Bonifatius, welche ja auch 
Sigebert (De SS. ecclesiast. c. 121) erwähnt, ohne sich 
darüber klar zu sein, welcher Bischof Bonifatius diese 
Gedichte verfasste.


