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glaubt er in der spiteren ‘kombinierten’ Form Homevers die
urspriingliche Fassung zu erkennen.!

¢) I 86 besitzt eine umfangreichere Glossierung nur in den
Handschriften der Petrinischen Rezension.? STErFrENHAGEN Wwill
trotzdem diese Glosse nicht als singulire Mehrung, sondern als
urspriinglichen Bestandteil auffassen, und zwar “mit Ricksicht auf
die Autoritit, welche der Petrinischen Form in der Frage nach
dem Schluf der Buchschen Glosse gebiihrt’.3

d) Einen urspriinglichen Glossenmangel bei den Artikeln III
47—51 erkennt STEFFENHAGEN nicht an und behauptet, daB die
Angaben Homevers iiber das Fehlen in einer Reihe von Hand-
schriften der ersten Ordnung groBtenteils nicht zutreffen. Fir III
51 scheint STEFFENHAGEN wiederum die Fassung in der Petrinischen
Rezension von Bedeutung.4

€) Ahnliches gilt fir III 74, wobei auch hier das Vorkommen
der Glosse schon in verschiedenen Handschriften der ersten Glossen-
ordnung betont wird.3

AbschlieBend hilt STEFFENHAGEN somit alle diese Liicken
der Glossierung fiir singulir und damit zufillig, mit Ausnahme
der Reimvorrede und des Prologus, die in die Erorterung, weil
unbestritten von jeher unglossiert, nicht einbezogen werden.®

2. Die Frage nach dem urspriinglichen Schluf der Buchschen
Glosse ist fiir STEFFENHAGEN die wichtigste, sie entscheidet fiir
seine Auffassung der Glossenentwicklung; denn er gelangt zu dem
Ergebnis, daf es nicht richtig sei, den urspriinglichen Glossen-
schluf bei 1II 81 §1 (bzw. II[ 82 § 1) anzusetzen, die Glosse
sei vielmehr von Anbeginn an bis III 91 fortgeftihrt worden und
diese Form uns in der Petrinischen Rezension iiberliefert. Folgende
Erwiigungen bestimmen ihn zu dieser Hypothese”:

Der Glossenschlu in der ersten Ordnung der Il Klasse
ist hochst zweifelhaft. Auch HoMEYER nimmt an, daB die simt-
lichen hierhergehrigen Handschriften an dieser Stelle defekt sind
und daher erst die Codices der II. Ordnung die echte und auch
schon urspriingliche Glosse zu III 81 §2, 82 §1 bieten.® Daf
aber an dieser Stelle ein Einschnitt und die Glosse zu den
folgenden Artikeln nur Zusatzglosse sei, ist fiir STEFFENHAGEN
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