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ungeschmilerte kirchliche Pastoration in den angefochtenen
Gebieten und mit ihr das Recht der Erhebung der kirch-
lichen Zehenten verlieh!. Der Sturm auf Regalie und
Spolie war abgeschlagen.

Doch wir miissen, ehe wir zu einem abschliessenden
Urteil gelangen, noch die Bedeutung priifen, welche die
neue Stelle der Vita Bennonis unter den bisher bekannten
Zeugnissen iiber das Regalien- und Spolienrecht einnimmt.
Da iiber Deutung und Wertung dieser Zeugnisse selbst
noch mancher Zwiespalt besteht, ist es trotz der Zusammen-
stellungen, die wiederholt schon gegeben wurden, nétig,
die Zeugnisse der Reihe nach nochmals vorzufiihren und
bei jedem einzelnen zu untersuchen, ob es sich auf das
Regalien- oder Spolienrecht oder auf beide gleichzeitig
bezieht. Am Schlusse dieser Erérterung wird dann auch
erst die Frage zu bebhandeln sein, in welchem Umfang hier
Benno II. von Osnabriick eine Befreiung anstrebte?

Als dltestes Zeugnis fiir das Spolienrecht fithrte Ficker
den Bericht des Chronicon Laureshamense (SS. XXI, 849)
an, dass Abt Gundelandus von Lorsch im J. 778 ausdriick-
lich die Erlaubnis Karls d. Gr. einholte, einen Teil seiner
Habe den Armen vermachen zu diirfen. Aber Waitz hat
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