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Sermo II enden dort in Kapitel 15; mit diesem ist in der Abfolge der ausge-
schriebenen Kapitel das letzte vollstindig erhaltene Kapitel (27) der Vorlage
erreicht. Dafl dem Autor des Sermo II eine ebenso fragmentarische
Ruotger-Uberlieferung vorgelegen haben sollte, wie sie uns heute nur noch
erhalten ist, scheint wenig wahrscheinlich; bei der klar ersichtlichen Ar-
beitsweise des Sermo-Autors hat demnach die Vermutung vieles fiir sich,
dafl in den Kapiteln 15—26 des Wiener Sermo méglicherweise umfangrei-
che Passagen des verlorengegangenen Schlufiteils von Ruotgers Kapitular
verborgen sein kénnten. Wie jedoch eine derartige Vermutung auf einzelne,
abgeschlossene Textelemente hin konkretisieren?

Bereits erwihnt worden ist, dafl auch Ruotgers nahezu einzige, breit aus-
geschriebene Vorlage bekannt ist: das Kapitular Radulfs von Bourges. Ruot-
ger hilt sich in der Anordnung seiner Ubernahmen ebenso ausschlieflich
an die urspriingliche Textabfolge innerhalb seiner Vorlage Radulf wie wie-
derum die Textabfolge seiner Capitula durch den Autor von Sermo II re-
spektiert worden ist. Es ergibt sich somit eine dreigliedrige Rezeptionsrei-
he, innerhalb deren die Richtung der einzelnen Textabhingigkeiten — von
Radulf iiber Ruotger zu Sermo II und nicht etwa in irgendeiner Form um-
gekehrt — eindeutig ist'®. Mit jenem Kapitel 28, in dem die einzige Ruotger-
Handschrift abbricht, ist Kapitel 33 der Ruotger-Vorlage Radulf erreicht;
Radulfs Kapitular umfaflt jedoch insgesamt 45 Kapitel. In Anbetracht der
weitgehenden Abhingigkeit Ruotgers von Radulf im erhaltenen Teil seines
Kapitulars diirfte es also wohl eine begriindete Vermutung darstellen, dafl
der verlorene Schlufiteil weitere Ubernahmen aus den restlichen, vielleicht
auch aus den von Ruotger zunichst iibergangenen Radulf-Kapiteln enthal-
ten hat. Gesetzt nun den Fall, es lieflen sich im zweiten Teil des Sermo II
— von Kapitel 15 an — weitere, von Ruotger dem Anschein nach unberiick-
sichtigte Radulf-Passagen nachweisen: Wiirde sich dann angesichts der skiz-
zierten Sachlage die Vermutung nicht nahezu schon zur Gewiflheit verdich-
ten, dafd es sich bei diesen *Radulf*-Formulierungselementen in Sermo II in
Wirklichkeit um Elemente des verlorenen Schluflteils von Ruotgers Capi-
tula handeln diirfte?

Derartige Radulf-Parallelen im zweiten Teil des Wiener Sermo II sind
nun in der Tat unschwer auszumachen; es handelt sich um Zitate aus den

18) Sermo II enthilt ~ bei den sowohl in der Radulf- wie in der Ruotger-Version
iiberlieferten Kapiteln ~ nur solche Radulf-Passagen, die auch in Ruotgers Kapitular
iibergegangen sind; diese sind zudem durchgingig in der leicht geinderten Ruotger-
Version wiedergegeben. Daneben finden sich in Sermo II auch solche Elemente des
Ruotgerschen Kapitulars, die nicht auf Radulf zuriickgehen, sondern offenbar von
Ruotger frei formuliert worden sind.



