518 Miszellen

(so noch bei Varro) %), spiter seit Martianus Capella?) sieben. Den Begriff
Quadrivium hat vielmehr erst Boethius in seiner Arithmetik geprigt?8): Inter
omnes priscae auctoritatis viros, qui Pythagora duce puriore mentis ratione
viguerunt, constare manifestum est, haud quemquam in philosophiae disciplinis
ad cumulum perfectionis evadere, nisi cui talis prudentiae nobilitas quodam
quasi quadruvio wvestigatur, quod recte intuentis sollertiam non latebit®).
Nichts anderes also ist hier gesagt, als dafl man, will man in der Philosophie zur
Vollendung gelangen, zuerst den ,Vierweg® gehen mufl. Und #hnlich niichtern
heiflt es etwas spiter: Hoc igitur illud quadruvium est, quo his viandum sit,
quibus excellentior animus a nobiscum procreatis sensibus ad intelligentiae certiora
perducitur 1%). Von diesen sachlichen Feststellungen aus kann man Sinn und
Bedeutung des Quadriviums als Institution kaum mit allzu schwerer Ideenfracht
beladen, und iiberhaupt ist es gerade fiir das frilhe Mittelalter kein besonders
ideenschwangerer Begriff: Isidor und Cassiodor kennen das Wort gar nicht, fiir
beide sind vielmehr die sieben freien Kiinste in ihrer Gesamtheit ein Ganzes 1),
deren Siebenzahl bei Cassiodor noch eine besondere symbolische Auslegung zu-
teil wird. Andererseits hat O. Pedersen12) nun gerade fiir das 12. Jh,, eine
Zeit also, in der nach K. das Quadrivium bereits zu einer ,ausgehShlten Schul-
form“ geworden war, wieder dessen neue Sinnerfiillung in Bezug auf die
Moglichkeit der Gotteserkenntnis auf dem Weg iiber die Kenntnis der Schép-
fung nachzuweisen versucht. Im Gegensatz zu K.’s Ergebnissen diirften sich die
Verhiltnisse also geradezu umkehren: aus dem rein Zuflerlichen Rahmen, in dem
die einzelnen Disziplinen des Quadriviums anfangs nebeneinander stehen, wird
erst spiter ein sinnbezogenes Ganzes.

Auch bei der Untersuchung und Ausdeutung, die K. der Entwicklung der
Einzeldisziplinen zuteil werden ldflt, kann man nun eine Reihe von Einwinden
vorbringen. Da ist zunichst das Zitat aus der Geometrie des Boethius, das fiir
K. gleichsam zu einem Angelpunkt seiner ganzen Interpretation wird. Die bei-
den bei Migne 13) unter dem Namen des Boethius verdffentlichten geometrischen
Abhandlungen stellen in Bezug auf ihre Echtheit ein sehr schwieriges Problem
dar %), Von beiden liegen auch bessere Editionen als die bei Migne gedruckten
vor, fiir die erste eine von G. Friedlein1%) besorgte, fiir die zweite, uns hier
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