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Valentin auf Geheif§ von Herzogin Elisabeth begleitete, und so wurde
die peinliche Angelegenheit erst durch das Eingreifen des St. Veiter
Propstes Pilgrim geklirt, der die Mitbriider davon iiberzeugte, dass
es unklug sei, sich gegen die Michtigen aufzulehnen. Danach konnte
Valentin geweiht werden, was der Miihlhausener Abt allerdings bissig
mit den Worten kommentierte, er habe ohnehin nichts Denkwiirdiges
hinterlassen!>.

Der unrechtmiflig gewihlte und gegen den Willen der Prager Geist-
lichkeit geweihte Valentin wurde im Jahr 1182 von Heinrich Bfetislav
abgeldst, den Gerlach sehr schitzte!®. Er beschreibt ihn als einen
liebenswiirdigen und ehrlichen Menschen, der sich nicht iiber andere
erhoben und ein derart bescheidenes Leben gefithrt habe, dass er von
den Zeitgenossen als geizig angesehen wurde. Vor allem aber schitzte
er die Festigkeit des Bischofs im Glauben und die Prinzipientreue, mit
der er den Zélibat nicht nur mit Worten, sondern auch tatsichlich ein-
hielt, und dass er trotz vieler Demiitigungen nicht aufhérte, die Kirche
vor der Habgier der béhmischen Landesherren und der Willkiir der
herzoglichen Verwalter zu schiitzen; gegen ihre Ubergriffe versuchte
er die Unterstiitzung Herzog Friedrichs zu gewinnen, und als er damit
keinen Erfolg hatte, bat er den Kaiser um Hilfe!”.

Dass sich Gerlach dies nicht etwa ausgedacht hat, wird durch
Urkunden des béhmischen Herzogs Friedrich belegt, aus denen der
Name des Bischofs im Jahr 1185 verschwindet!®. Auch in einer an-
deren Angelegenheit hat sich der Miihlhausener Abt offenbar nicht
geirrt, und zwar wenn er berichtet, dass Heinrich Bfetislav ein halbes
Jahr auf das Verdikt des Kaisers gewartet habe!%: Bereits im November
1186 hatte der Herzog sich mit Friedrich Barbarossa getroffen®®, aber
erst Anfang Mirz 1187 auf dem Hoftag in Regensburg kam es zur Ver-
handlung?!. Die Erdffnungsrede soll Markgraf Dedo gehalten haben,
der den Bischof gegen den Herzog vertrat. Als er sich iiber zahlreiche
Ungerechtigkeiten beschwerte, habe Herzog Friedrich durch seinen
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