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im leptern fann e8 nidyt gerodblt werben: in beiben
gillen erjdeint die Wablfreiheit vernidtet. So
lange man nidt jwijden wei gleiden Giitern
ebenfo wiblen fann wie wijden einem guten und
beffern, ift bie Maglidleit einer Wah! iiberhaupt
audge{dloffen. Bwar joll der vollfommene LWille
ftet8 nur dbas objectiv Befjere wiblen, wie e8 dem
Gebote der Vernunft entjpridht, aber ex muf 8
nid)t wdblen; denn wie dasd fNeinere Gut immer-
hin ein Gut 1jt und bleibt, jo trigt das grofere
trop jeiner Borziige aud) Mangel und Sdatten=
feiten an fid) (vgl. J. Kleutgen I, 518; Gutberlet,
Pind). 208 ff.). — Jn einem dhnliden Mifver=
ftandnif find biejenigen Freiheitvertheidiger bes
fangen, welde mit Bellarmin (De grat. et lib.
arbitr. 8, 8 sq.) und Sanjeverino (Philosophia
christianaVII, Neapoli 1878, 306sqq.) ben hin=
reidenden Grund der freien Willensentjdeibung
im fogen. judicium ultimum practicum fudjen,
weldjed die JIndiffereny ded Willend erft endgilltig
heben foll. Da aber die Unfreibeit ded befehlenden
Urtheils aud) die Unfreibeit der nad)jolgenden
Willensthat nothwendig im Geleite hat, fo tann
die Freibeit nur gerettet werden, wenn der Wille
zclber bie Handhabung der praftijfen Urtheile in
einer freien Gewalt behilt (vgl. Bellarm. 1. c.
[éd. Favre, Paris 1878, V, 596]: Voluntas
in eligendo libera est, non quod non deter-
minetur necessario a judicio ultimo practico
rationis, sed quoniam istud ipsum judicium
ultimum et practicum in potestate voluntatis
est). Allein gerabe bkg Ausfludyt bildet die
eigentlide Achilledferfe der Bellarmin’jden Theorie.
Denn der freien Handhabung ded ben Willen de-
terminirenden praftijden Urtheild mup ein an=
Dered Urtheil und jwar fo lange vorausgehen,
bi8 man entweder jum unausfiihrbaren regressus
in infinitum fid) entidlieBt ober dasd praftijche
Urtheil feined nothigenden Eharalters entfleidet
und burd) ein blog theoretijhed Urtheil al8 hins
reifende Borbedingung des freien Willensdacted
erfept (vgl. T. Pesch III, 374 sqq.; Gutberlet,
Piyd. 208). ,

3. €8 wdre ju verwunbdern, wenn nidt aud die
Raturforidher gegen die Willensfreiheit ihr Veto
cingulegen verjudyt Hatten. An erfter Stelle tritt
bie Phyjiologie in die Sdranten und weist auf
ben engen Bujammenhang Hin, der die piydjijdyen
Ucte mit den phyfiologijdhen Berdnderungen der
Rervenjubftany, insbejondere de8 Gehirns, vers
tniipft. Wenn Lein Willendentidhlup ohne die bes
gleitende Mitwirfung de8 Gehirngd ju Stande
fommen fann, fo [deint der parallele Qgerlaui beis
der fowohl dem piydyijden wie phyfijden Gejdyehen
ben Stempel ber Nothwenbdigleit aufjubdriiden
(vgl. 9. Hoffding 474). Jur Aufpedung biejes
Pavalogidmus geniigt e8 nidt, mit dem Mathes
matiter Bouffinedq die Unbeftimmtbeit gewiffer
@iﬁctmﬁalg[tid)ung:n ber Dynamif Heranjus
3ichen, wonad) ein beftimmie8 Syftem materieller
Puntte mit beftimmten Lagen und Gejdwinbig=
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teiten (= Gebirn) fid) Rréften untenverfen Wi,
beren Qagen gleidfalld alle beflimmt find, ofme
bdaf bie baraus fid) ergebenden Bewegungen mits
beftimmt wiirden. Denn ,e8 wird o tine
Unbeftimmtbeit der Redhnung mit ener Unbes
flimmtheit in der Sadie verwedifelt . . . T
biefer Unbeftimmtbeit der Differentialgleidhungen
wird jebe Diolelel der Musdltel= und Rervenfubs
ftang in jebem Augenblide nur eine
ausfiihren tinnen” (€. Gutberlet, WillenSFeethert
[§. u.] 167). Dagegen ift ju betonen, dap dic
phyfiologifhen Borginge, Gehirnabjonberung,
RNerventeize u. |. w., bloge Borbedingungen und
Begleiterjdeinungen bes Denfend und FWolled
find, baf folglih die Willensfreiheit nidyt noths
wendig in den Medjanimus ded Nervenipicid
verflodhten wird. Ja fie fann e8 gar nidt werden;
benn bie Ridhtung auf bad Gute im Algemcinm
fomwie auf iiberfinnlide Giiter fann ebenjo wenig
tnnerlid) gebunden fein an dad Cerebrofpinal= und
®anglienjyftem, wie der Allgemeinbegriff, dab
Selbitbewufitiein und der Jhgedante an die grawe
Subitang de8 Gehirnd (J. d. Art. Beift). Wio
fann ber Wille frei fein, twdhrend gleidzeitig die
phyfiologijden Nebenvorgdnge in nothwendiger
Caufalfolge verlaufen. Die von ber dyrijtlidhen
Philofophie fo naddrildlid) vertretene Lelyre von
ber Function der Seele (1. b. Art.) al8 der Wejenss
{i)tm bed Qeibes bietet audy bie befte philofophiide
ntetlage gur €rlidrung der WillendtranTheiten
(vgl. Ribot, Les maladies de 1a volonté, 2¢ éd.,
Paris 1884). £Ob man die Monomanien und die
fog. Moral Insanity al8 befonbere illenSerfran=
fungen anfjehen will ober nidht, jebenfalld ift die
fogen. Abulie, d. §. dbad Unbermdgen, ju Ent
fdlitffen u gelangen, in ber jdolaftijden Seclene
lehre nidyt {derer au erfliren al8 3wangsvor-
ftellungen und Wahnideen. Ju den pathologijden
Seelenerjdeinungen diirften aud) bas , magnetijde
Berfpredien” und die , pofthypnotijdye Suggeftion®
gehdren, welde darin beftehen, daf bie cimge
{dldferte Perjon dad wihrend bed magnetiidyen
Sdylafes ooer ber Hypnofe ihr abgewonnene Ber
fpredien, 3. B. ein fuggerirte BVerbredyen, im
waden Suftande jur bejtimmten Stunde mufdei
nend frei qu erfiillen befirebt ift; benn die Traut-
Bafte Berftimmung ded Nervenjyjtems dauest
weifellod aud) nad) dem Erivadjen nod) fort und
ruft eine flarte Neigung, wenn aud) Leine Nt
gung, jut Beriibung der eingefliifterten T hat her=
vor (vgl. L. Sdith, Der HPypnotismus, Fulba
1897; A. Grafé, Défense du libre arbitre
contre I'argument tiré de certains faits
hypnotiques, Fribourg 1898). Ridt wit Une
vedit fpridit baher IW. Wundt (Eihit 466) von
ben ,Phantafien ded phyfiologijden Determinise
mug” und eflict G. . Ladd (Outlines of
Physiological Psychology, New York 1891,
433): Choice is a thing, which Physiological
Science is wholly unable to explain, but not
competent to deny. — Eeitend der Phyit



