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jowie am Berhalten der Thiere beobadgten fann.
Selbitthitigleit ift nod) feine Selbitbejtimmung.
Ucbethaupt ift tein Willendact ohne Selbitroiders
forud durdy dufere Gewalt erjwingbar. Denn
wam man unter dufievem Zwange die Bergetvals
tigung ded Willend gegen feine inneve Neigung
verfiebt, fo wdve ein erawungener Willendact ju-
gleidy gewollt und ungerwollt, willig und gewalt=
fam (bgl. 8. Thom. 8. th. 1, q. 82, a. 1: Sicut
impossibile est, quod aliquid simul sit vio-
lentum et naturale, ita impossibile est, quod
aliquid simpliciter sit coactum sive violen-
tum et voluntarium). Dicfed Agiom Bat freilidh
file die actus imperati, b. i. fiir Die unter ber
Lritung der Bernunft ftehenben Thitigleiten, leine
Biiltigleit, ba jemand gegen jeinen Willen gefeffelt
ober gum Gehen, Stehen, Liegen u. |. w. ge=
jwungen werden fann.
2. Die Willensfreibeit im ftrengen Sinne be-
febt alfo nidht nur in der felbjtverfidndliden Freis
it bon Gufterem Bwange (libertas a coactione),
dem namentlid) in dex Freibeit bon innever
Rithigung (libertas a necessitate), injofern der
Wille Heve fiber feine Acte bleibt und den lehten
Rusidlag gibt (vgl. 8. Thom. De verit. q. 22,
8.5, ad 7: Hooc proprium est voluntatis, in-
quantum voluntas est, ut sit domina suorum
actoum). Hiernad) ift Willensfreibeit die active
Jnbiffereny, etwasd ju thun ober nidht ju thun, fo
ju thun ober anberd u thun, voraudgefeht, dap
olle jum Handeln exforderlidien BVorbedingungen
afiillt find (vgl. 8. Thom. In 2 Sent. dist. 39,
q.1,a. 1, ad 1: Potentia voluntatis, quan-
tum in se est, indifferens est ad plura; sed
quod determinate exeat in hunc actum vel
illum, non est ab alio determinante, sed ab
ipsa voluntate ; vgl. baju V. Frins, De acti-
bus humanis, Friburgi 1897, n. 98 sqq.). Das
iftijde derfelben ift folglid) mebr al8 eine
blofe Negation der Ndthigung ober blofe Pajfi=
oitdt, ndmlid eine active Madyt jur innern Selbjt=
bejtimmung, die fid) offenbart in der jelbjtandigen
Babl ywijdhen Wollen und Nidytwollen: daber
der Rame Wablfreifeit (libertas electionis s.
liberum arbitrium). Die Begrifjsbejtimmung
von . Wundt (Ethit, 2. Aufl., Stuttgart 1892,
462): , et nennen wir die Wahl, wenn fie mit
beformenem  Selbjibewuftiein gejdyieht”, verfehit
burdiaus das Wejen der Wahlfreibeit; denn das
bejonmene, felbjtberoupte Streben nad) Gliidjeligs
feit |t entidyieden unfrei (vgl. 8. Thom. De malo
q. 6, a.un.). — Je nadydem bie Wah! 3iwei con-
tradictorifde, didparate oder contrire Gegenftinde
begielt, unterjdyeidet man bie Freibeit, ju wollen
oder nidt ju wollen (libertas contradictionis
8. exercitii), diefs ober jenes ju wollen (libertas
specificationis) und bda3 Gute oder Bije u
wollen (libertas contrarietatis); leptere ift fein
Borgug, jondern ein Mangel ded Willens. Mit
ber libertas contradictionis ift jfon allein dad
gange Wefen der Wablfreiheit gegeben ; denn wer
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frei wollen und nidyt wollen fann, der ftann eo
1pso aud) etroad Anbdered wollen, dasd ju jenem in
bigparatem ober contriirem Gegenfape fteht. Die
lanbldufige Unterjdeidbung roijden phyfijder und

ttlider Freibeit betrifft nidt bas Wejen, jonbern

en Umfang; denn wadbhrend jene fid) aud) auf
fittlid) indifferente Handblungen, wie Gehen, Lejen,
Sdyreiben u. dgl., erjtredt, geht leptere nur auf
fittlid gute und bdje Handblungen, objdon man
mit ben THhomiften gegen die Scotiften billig an
ber Miglidleit eined actus humanus weifeln
barf, der mit feinen concreten Berumftindungen
fid) vor dem Gewiffen nid)t entweber ald gut oder
bbje audweist (vgl. Billuart, De actibus hu-
manis diss. 4, art. 6). JIn ihrem Berbdltnip
gum Willen begeidnet Wabhlfreiheit yunddit war
den freien Willendact, nad) gemeinem Sprady-
gebraud jedbod) aud) bad Princip des freien Actes,
ba8 Wablvermdgen (vis electiva). Ueber dad
Berhdlinifs dicfe8 BVermdgend gum Willen waren
freilid) aud) bie Scholaftiter nidyt Einer Peinung,
inbem Alezander von Hales (j. d. Art.) dad Wabl»
vermdgen fiir einen der Vernunft und dem Willen
gemeinjdaftliden ?abituﬁ erflarte, Bonaventura
(). b. Art.) neben dem liberum arbitrium nod)
eine voluntas deliberativa unterjdjied, Albert der
®rofe (. b. Art.) endlid) dbad Wahlvermdgen ju
einem vonBerftand und Willenverjdjiedenendritten
Grundvermbgen erhob (vgl. Bellarmin. De grat.
et lib, arbitr. 8, 7 sq.; Sdmwane, Dogmengejd.
III, reiburg 1882, 345. 349. 852). Jnbdejjen
wie jdon der Hl Johanned von Damadcusd betont
Batte (De fid. orthod. 8, 14, bei Migne, PP, gr.
XCIV, 10388): Liberum arbitrium (adtefou-
aétnc) nihil aliud est quam voluntas, fillt
bag Wablvermdgen offenfidtlid) mit dem Willen
felbft ebenjo in Eind jufammen wie bie Vernunjt
(J. . Act.) mit dem Berftanbe (vgl. S. Thom.
S.th. 1, q. 83, a. 4: Sicut se habet intellectus
ad rationem, ita se habet voluntas ad vim
electivam, i. e. ad liberum arbitrium ... Et
propter hoc voluntas et liberum arbitrium
non sunt duae potentiae, sed una). Die
fad)lidge Jdentitdt beider Fahigleiten Jdliefst aber
ifre logifdhe Unteridyeidbarteit nidt aus, injofern
ein und derfelbe Wille al8 Naturtraft nothwenbdig,
al8 Wahlvermdgen frei will. Jm Anjdluf Hieran
werfen die Moralphilojophen die Frage auf, ob
ein und berfelbe Willendact frei und unfret jein
fonne, je naddem er frei odber unfrei aus dem
Willen Hervorgehe. Wiihrend die Einen mit Biva,
Ciparza u. A. bie Mdglicdhleit ded Jujammens=
fallend auj den Grund Hin beftreiten, bap ein
freier, alfo audwdblender Act fid) bom nothiven=
digen, nid)t auswahlenden contradictorijd unter=
fcheide, Halt hingegen Guate?n(De volunt. disp. 1,
sect. 8, n. 21 8q.) mit Redt dafiir, dap ein
unfreiec Act unter vollftdndbiger brung gei-
ner phyfijden Entitdt in einen freien iibergehen
fann, wofern nur die fingutretende Ueberlegung
benjelben obne Abbrud) ruhig fortbeftehen lift




