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hervorhebt, baB innerfald der Rirde der All~
emeinheit, dem lterthume und ber lleberein=
immung au folgen jei. Dieh gilt jedbod) nur filx
neu auftaudjende Sehren. Frilbere Havefien und
Sdjidmen bcg?m, weldje bereitd burd) bie Be-
foliifie eined allgemeinen Concild verurtheilt find,
miiffe man einfad) meidben (c. 38—40 [al. 27
ad 29]). 3In der Recapitulation der beiden Coms-
monitorien Betont er, baB aud) bad Eoncil von
Gpbefus fid) an die Uebereinftimmung bed Alters
thums gefalten Habe, indem die Ausdfprilhe von
3ehn Bitern fiir die Beflimmung der Glaubens-
Iehre gegen Teftoriud entjdeidend getwejen feien.
Sdylichlid) filhet er (c. 48 [al. 82. 33]) bdie
Auctoritdt ded apoftolijdien Stubles an, indem er
in Betreff bed Neftoriud auf einen Brief bed
Papfted Sixtud an den Bijdof von Antiodia
perweist (nihil ultra liceat novitati, quia nihil
addi convenit vetustati) unb auf eine jweite
Stelle aud bem Briefe bed Papfted Edleftin an
bie gallijhen Bijddfe (desinat itaque, si ita
res est, incessere novitas vetustatem).
Baroniug nennt dba8 Commonitorium ein
opus certe aureum (Annal. ad a. 431, n. 188).
Diefs gilt von Form und Inhalt. Die Anordnung
bed Stoffes ift flar dburdjdadyt, die Entwidlung
vom Anjang bid jum Eubde logijd, die Sprade
rein und flieBend. Gengler ([T iib.] Theol. Duars
taljdhrift 1888, 579 ff.) findet Binceny’ Regel,
quod ubique eto., unjureidend, weil bei einem
Sortjdyritt in ber Entwidlung der Glaubenss
lehren auf da8 Alterthum nidht juriidgegangen
werden fdnne, werm ein Wiberjtreit der Mei=
nungen bdariiber beftehe, ob eine Sehre blop die
Form odber aud) bas Wejen beriihre. Der Ka»
tholit folle baher ,jein Bewuftiein mit bem
Bewufitjein ded Epifcopated ibentificiren’. Dem
ift entgegenubalten, daf der Fortjdritt ber Glaus
bendwifjenfdaft bloB die Form, nidt bad Wefen
bed Glaubend beriihren darf, und baf Binceny
fdlieRlid auf ein allgemeined Concil fid) beru
(,Ratholit* 1887, I, 118 ff.). Allerbingd farn
aud) Bweifel iiber die Uebereinftimmung der Bter
beftehen, wie diep in ber alten Rirdje beyilglidh
ber Babl ber injpirirten Bilder ber Safl war
(Beitidhr. fitr Pohilofophie und Tathol. Theologie,
20. Heft [1836], 208—205). Immerhin ift mit
Binceny ju antworten, dbaf beim Jweifel iiber die
Wahrheit odber Faljdhbheit einer Sehre , Aufidluf
in der fatholijdjen Rirdje”, in welder fid) die
unverfiljdte Tradition und Auslegung der Heis
ligen Sdyrift findet, 3u juden ijt. Hiergu gehdrt
aber bas lebendige Lehramt der Rirdje, von weldem
PBinceny im Sdyluplapitel fpridt (vgl. aud) die
Grfidrung bed rdmijdyen Stuhled, welde anlife
[id) der Approbation eined Wiiraburger Didcejane
fated)i8mus [bei der Frage, wie man die gdits
lide Tradbition ju erfennen vermdge] beyiiglidh
ber Regel quod ubique eto. erfloi: Verum qui-
dem est, sed haec Vincentii Lerinensis re-
gula non est unicum dogmatum criterium
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nec praecipuum; hoc emim est ecclesine
defimtio, per quam fuerunt determinatae
ceterae doctrinae, quae olim in dubium voca-
bantur, et de quibus in patribus diversae
occurrunt sententiae [f. findread Milller, Re=
pertorium I, MWilrgburg 1829, 185]).

Die Frage, ob Binceny in femipelagionijdien
Anfidten befangen war, wird bon einer grofen
Anjahl Gelehrier bejaht und bon einer gleid)
grofien berneint. De8 Semipelagionismus be=
jdulbigen ihn Gardinal Noris, Gerh. J. Bok,
Natali Alegander, THomaffin, Loreny Berti, die
Mauriner, die Ballerini, Engeld. Llitpfel, Hefele
(Theol. Quartaljdhrift 1854, 89 ff., und Bei=
frige aur Rirdengejd. I, Xilb. 1864, 145 ff)
u. N. Dagegen traten al8 feine Bertheidiger auf
Baroniug, Bellarmin, Labbe, Papebrod) u. A.
Die Bollanbdiften {dricben Vindiciae pro 8. Vin-
centio et Lirinensibus Semipelagianismi per-
peram acousatis, in b. AA SS. Boll. Maj. V,
284 sqq. Binceny fpridht allerdings feinen b=
fdheu vor Pelagiud und Edleftius in den
Worten aus (c. 14. 84. 43); gleidywobl bel
bie Anlldger Recht. BVinceny lebte in einer femi-
pelagianijdyen Atmoljphire, da ju der Jeit, in
welder ev fein Gedenfoud) jdrieh, der Semis
g:lagiamt mlftus (). b. Art.), fpiter Bijdof von

, bt ded RKiofterd von Lerin wurde (484).
Jedenfall gebraudite er termini technics, mrit
welden die Semipelagianer damal gegen die
Unhdanger ded Hl. Auguftinug Idmpften; er bes
tradjtete frrigeviveije gleid) Fauftus die ougue
ftinifdge Pradeftinationslefre al8 eine b&nﬁ%-
prideftinatianijde. Mit Faujtus und Cafflan
Bejtritt ex bie gratia specialis und personalis,
tie ber S:; (c. 87 t[::ln 2(;;] sub, én.) 3eigt, wo
er von »Divetilern” fagt: ,Sie wagen au
perjpredhen und su lehren, dap in ihrer eir&,
9. 5. im fleinen Berein ihrer Gemeinde, eine grofie
unbd befonbere, ja gany perjdnlide Grade Gottes

ft | (magna et specialis ac plane personalis

quaedam sit Dei gratia) borhanden fei, jo daf
alle Anbinger threr Partei ohne alle Anfirengung,
obne allen Eifer, ohne alle Bemiihung, aud) enn
fie nidyt dbarum bitten, nidit fuden und nidt an=
flopfen (etiamsi nec petant nec quasrant neo
B etoen, oo e ufben o o Engel g
werden, , aut et getragen,
b. . burd) den ©Sdjuf der Engel bewalrt, ihren Fuh
niemal8 an einen Stein anftofen, b. i. niemals
et baednet Bceng le Blsei, woh vl
termit bey ceny al8 , wad

iiler Augufting und diefer fel6ft lehrten (3. V.

De dono verantiae 28, 64 [Migne, PP.
lat. XLV, 1082]: Falluntur, qui putant esse
a nobis, non dari nobis, ut petamus, quae-
ramus, pulsemus). Aug dem fcmihelagiam[ém
Standpuntte ded Bincentiusg ct%ibt fid) mit Sidher=
beit, ba bie Objectiones Vincentianse (bei
Migne 1 c. 1843 sqq.), twelde Projper von
Hquitanien beldmpfte (Migne L. ¢. LI, 177 sqq.;



