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LBor Allem weifen dbie Commentare ju den au-
linijden Briefen nidyt blop ein treffendesd
gtgi:‘n\bniﬁ ber eingelnen bogmatijen Stellen, ion-
aud) eine eindringende und heute nod) wolhl=
bereditigte Analyfe ded Gebanlenfort|dritted auf
(vgl. bie Stigzen bei Werner I, 249; die Digs
pojition bed Hebrderbriefs im Gommentar prolog.
lect. 1 und ¢. 11,1 1). €in treffended Gejammt=
urﬂ;ei! iiber bie (E;egeie bes hl. Thomas wird man
t abgeben fdnnen, wenn man da8 in feinen
fyftematifdyen Werlen gerftreute biblijhe WMaterial
wmehr, al8 bisher gejdheben, ju Natbe zieht; Hier,
wo bie heilige Sdyrift ju ,Argumenten” vers
werthet wird, geigt fid) am beften, wie Thomas
den S!itemlﬁnu verftanden hat. — Die gange bibe
lijdhe Theologie ded Heiligen hat der Dominicaner
Qenfant in fed)d Bindben ujammengeftellt; bdie
drei erften iiber bag A. F. find gedrudt (S. Tho-
mae Aq. Biblia, Paris. 1657). (Bgl. de Rubeis,
Diss. 2—6; 80, 5; Tholuck, De Abaelardo
ot Thoma A mte retibus S, Scripturae,
Halae 1842; 2Dcr Bl. Thomas v. U, ald Exeget, | G
tm Ratbolll“ 1862 I, 342—3858.)
btftonfd)c Studten ex professo lagen
Zhomas fern; aud) fiir grofe Yiftorijde ‘Jlusbhde,
wie man fie "bei Nuguijtinug in der Civitas Dei
anbct befap er nidyt die ndmlidye Borlicbe. ,CEr
ebt aud) in diefem Puntte Ariftotele8 ndher ald
Plato; er judt biftorifde Orientivung bei den
ein;c!nm Fragen und Lebritiiden, aber er gebht
nidt bem Werben und Wedjjeln der Anjdjaus
ungen im Grofen nady* (Willmann II, 470).
Seine bebeutende Kenutnif der pbt[oiopbtic[)m
und patriftifden Riteratur befibigt ihn, mit der
Lbjung widptiger Fragen treffende Ueberjidhten
fiber ifre geid;ld)tlid;e Entwidlung gu verbinden
(vgl. 3. B. 8. th. 1, q. 70, a. 8; 1, 2, q. 100,
a. 4; De Pot. q. 8,a.16.17; q. 4, a. 1;
Qu. dlsp de spirit. creat. a. 8 ¢c; Opusec. 15
De subst. separ.) ; grobere Srrtbumer auf buiem
Gebiete, wie fie bidweilen bei Albertus Diagnus (d
vorfommen, find Thomad nidt nadjzumeifen.
Rein bijtorijdjen Dingen ift fein Interefje weniger
sugewandt; dbod) beruhen bie meiften Borwilrye,
bie 3. B. wegen ardyiologijder Beritdpe ge
ihn erhoben wurden, auj voreiligem llrt%ul
(de Rubeis, Diss. 28. 81. 82). Daf er nidt
Tritiflo8 jeinen litevarijjen Duellen gegeniibers
ftand, beroeist bie boppelte Thatjadye, dap er vor
der Abfaffung jotwohl der Catena aurea toie ber | un
Gommentare ju Ariftoteled die Mangelhaftigleit
ber ihm vorliegendben Ueberfehungen erfannt und
neue Uebertragungen veranlaBt hat. Was den bes
rithmten Liber de causis anbetrifft (. 0ben 1634),
fo war der Hl. THomas der Erjte, der den ridhe
tigen Berfafjer erfannt hat (. Barbenherwer, im
Jabresberidht ber GorredsGefelljdaft 1880, 58).
Aud) die Unddtheit der pfeudo-auguftinijdhen
©dyrift De epiritu et anima war ihm befannt
Qu dxsp de spir. creat. a. 8, ad 6). Die im
Opuse. 1, C. err. Graec. beme'dbctm Stellen
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freilidy jum
evs | Xhetl unddyt; aber er hat buidbm emm
vom Papfte iiberjandten Libellus exto
ber wabrideinli) cinen im Orimt kimda
Dominicaner jum Berfaffer Hatte. Unter dirim
Umfténden Hat ev fid) die Wedptheitifroge o
geftellt, war aud) mit jeinen Witteln fdyverfid in
Stande, fie gu erledigen. Dod) wollen Lovex
und be Rubeid aus ber Nidytvervenbung det >
ddjten Eyrillusjtellen in der Summa den Edig
gichen, Thomas jelbit habe fpater die Aedsthed bor
weifelt (de Rubeis, Diss. 17, c. 2; Diss. 3L,a4;
vgl. nod) Leitner, Der Hl. Ibomaa b. % b dat
unfehibare Leframt ded Papftes, Freib. 1872
Die Stellung des bl Thomas zu feines Ko
gingern und Lefrern war, foweit o fid) um bt
Sewidt menjdlider Auctoritdt Hanbdelte, bu#
aus feine gebundene; feine Bef
Pietdt legten ¢8 ihm zwar nabe, jo langy is
mdglid) bie giinftige Deutung abroeidyender Stda
u benorau%e;, bmbcttm ibn abc: nidt, widide
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au8 Bitern und Conctlien find g
s
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i Anjda en anSjujprein
Nuf ph mil&iopbtid;im @ebim t d)m Ariords
ilid) jo hod), bap er i) weit feltener, off dx

onaventura, Scotud, Heinrid) v. Gent,  ciam
Tabel bcﬁfelbcu berfteft, und wo o8
meift eine Entjduldigung beifiigt (bgl. 8. & L,
q.46,a.1; 2,2,q.36, 8. 2; 8. 0. Gmt &
48. 75). reimiithiger tadelt er die ipd
Ariftotelifer (jo Simpliciug 8. th. 1, 3, q. 4
a. 2; Aleg. Aphrod. ib, q. 50, a. 1, 0),
bie Stoiter (ib. q. 66, a. 1; q. 73, a. 2); ;s
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vielen Stellen fritifirt ex bte » 1]
faffung der Jbeen (vgl. Werner I, 516 ). £
arabijden iB[)oniopbm erlennt er

ingenia an (8. c. Gent. 8, 48) und n
mandyen Puntten durd) fie b ebtm,

jugleid) fiir eine Hauptaufgabe femzx W

thren faljdhen Meinungen entgegenjitreten.
1ubiid;m Philojophen Avicebron (f. b. Art) iﬁ
er Bl Thomad wegen feiner meuplotoniden
shd;tung weniger Anerfennung gegollt ot Fer
Helm von Auvergne und die
(j. Guttmann, ‘Daﬁ Berhilinif des Thomed e
Aquin gum Judenthum und guc jiidijdyen Litew
tur, ®btt. 1891, 16 ff.). QBaB feine Stelinag p
Maimonides (. d. Art) angeht, jo fobt T. Res
mann (Ardiv fiir Gejd). der $bﬂoi 1898, 59)
bu flounenswerthe Vertrautheit bdes
gebanfenmddtigen Dominicaners mit des
?Bud)c (Mote ‘Rebud;m\) bes Maimuni® ;
wie Merx (0. a. O. 841—367), Wlﬂ
€influp bes Maimonides und werfen Tiowst
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weigende Ausdben bed jubdijden O
Klen vor. T, igh 1 e b
Abbhingigleit meift nur in %m bed alife
guntltd&n bgeft%:!& d o

iefen @ebiete 1 i é)unpuum
bmim!en, baB Merg ::sehm Kreitil des thl#:
jdhen Lebre bon der Prophetie die widtige g 12
De veritate, dic gany iiber biden




