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aus der Beiligen Sdirift qu latedjetijd=-Homiletis
fhen Bweden u denfen fein, 3. B. cine Schrift
uber ben Satan im Parabicje (Ad Autol. 2, 28
€nde), eine andee iiber die Genealogien der Pa-
triavden, bon demen er im erften Bude dex
Hiftorten (dv ‘ﬁ npdity BiBAp f) mepl lavopidv
[Ad Autol II, 80; vgl. II, 81]) Banbdelte.
Teber einige %ra?mcnte, welde Theophilusd jus
geeignet werben, 1hm aber nidyt angehdren, und
uber e¢inen Commentar jum Hoben Liede vgl.
5. Babhn, Forjdungen sur Gefjd). bed neuteft.
Ganons II, Crlangen 1883, 234—257. Eine
Streitfrage ft e8, ob ein Commentax, den Theoe
philud jum ,Gvangelium® verfafit Haben foll,
und erbalten ift. Hieronymusd erwibnt ndmlid)
(De vir. ill. 25) neben cinem Commentar In
Proverbia Salomonis aud) einen folden In
Evangelium, beaweifelt aber bie Aedhtheit beider,
weil fie ihm cum superiorum voluminum ele-
gantia et phrasi non videntur congruere.
Jun der Borrede feined Commentars jum Mats
thdusevangelium (Migne, PP. lat. XXVI, 20)
weidt er Theophilud eine Hervorragende Stelle
an, woraud ju fdliegen ift, dap defjen Eoms
mentar fid) gany befonderd mit Matthdus befaft
hatte, und im Briefe an Algafia (Ep. 121, 6;
Migne 1. c. XXII, 1020) fagt ex: Theophilus,
&ui quattuor evangelistarum in unum opus
ieta compingens ingenii sui nobis monu-
menta dimisit, haec super hac parabola
(vom ungevedyten Berwalter [Luc. 16, 1 §f.]) in
suis commentariis est locutus. it Unredit
bat man friiber geglaubt, Hieronymus -vede von
einem Commentar 1iber eine Evangelienfarmonie;
et {pridt blop von einer Auslegung und fagt,
Theophilud Habe die Tegte der vier Evangelien
in einem ecingigen Werle ujommengefapt und
befanbdelt, nidyt aber jebem ber vier Evange=
liften ein eigened Wert gewidmet. Daber fpridht
er De vir. ill. 25 von Erfldrungen in Evan-
gelium, worunter man gu jener Jeit ftetd bdie
fixd)lide Sammiung dber vier Evangelien vers
ftand (bgl. TH. Babhn, Forjdungen 11, 12—14).
Jn bem Werle war ohne Bweifel Matthdus au
@runde gelegt, und die Parallelen wurben aud
Dent drei anberen Evangelien bergleidend und ers
Lutemnd beigesogen. Diefen Commentar nun, den
der Bl Hieronymus vor Augen gehabt, glaubte
Marg. de [a Bigne in einem Handjdriftlicy unter
dem Namen ded Theophilus von Mlegandrien iibers
Tieferten TWerfe wiedergefunden ju Haben, und
publicitte ibn ju Paris 1576 (J. u.) in lateinijder
Spradie. TP Zabhn judte (a. a. O.) denfelben
aqud duferen und inneven Griinden ald das dem
?icrom)mus in griedjijder Spradie im Wefents
ten botliegende Werf bed8 Theophilug von
Antiodyien Ju erweifen; dasfelbe fei um 170 vers
Inﬁt und nod) vor Witte ded 8. Jahrhunbderts |
n dad Lateinifde iibertragen worben. Wenn fid)
bei fpiteren Sdyiftjtellern (Ambrofius, Hieronys

mud, Amobius der Jiingere u. A.) pavallele Erlld=

rungen fdnden, jo bétten diefe dben Commentar
ausgebeutet und ftellentweije ausdgejdyrieben (a. a. .
86—126); ba8 Gleidhe fei bei den Griechen ge=
dehen (ebd. 127—182). Jnbefjen {fpridyt eine
eije von Stellen dod) fiic eine [pdtere Ure
fprungsseit bed in Frage ftehenden Eommentars
(bgl. Kibn in ber Siter. Rundjdau 1883, 745 f.).
Bahns fpétere {darffinnige Ausfiihrungen, wobet
er (Forjdungen IIL [1884], 198 f{f.) awijden
bem Berfafjer dbe8 Commentars, Theophilus, und
einem fpdtern Jnterpolator unterjdeidet, onnen an
dem wiffenjdaftlidhen Ergebnip nidits dnbern, dah
bie 4 Biider Commentare eine mojaifartige Coms=
pilation aus Origenes, Juvencus, Ambrofius und
anbdeven lateinijden und griedjifden Sdriftitelern
find, welde ein Lateiner gegen Enbe bed 5. Jahrs
Hundertd in Gallien veranftaltete (Bornemann,
in ber Beitidrift fiir RKirdengejd). X [1889],
;gg)ﬁ. %c:leg; ibgs i:}) bgﬁ Segagtgilcbmd«lt"?ht:gb
. Den Beweid bierfiir mad gefiibrt
auf Grund gweier Handjdriften mit einem (viel=
Teidht jebod) jlingern) Prologe, worin der Verfafjer

feine Mrbeit jelbft al8 Sammelwert begeidymet (f. -

Fexte und Unter]. u. §. w. I, 4, Leipjig 1883,
97—175). Soviel fteht wobl feft, dap Theo=
philud von Antiodien der Berfafjer eined Som-
mentar8 iiber da3 Evangelium nidt ift; die
Trage, weldjer griedjijhe Evangelien-Commentar
Hicrongmus vorgelegen Habe, ift Hiermit aber
nidt geldst. JIn Ddiefer Begiehung nimmt beis
gpielsmeiie Haud (Zeitjdr. fiir tirdlide Wiffens
daft und Lird)lidyed Jeben 1884, 561 ff.) an, daf
der von de la Bigne edicte Commentar der von
Hieronymus erwdbnte fei, aber irrigerweije von
demfelben Theophilug von Antiodjien ugejdyries
ben worden fei.

Die editio Xrinoeps bex drei Biidjer bed Theo=
&bilus npds Adtéhuxov wepl Beol xal mlorewg

poTaviy, bejorgt bon Joh. Fried und Conrad
Gefner, erjdyien gu Biirid) 1546, die jolgenden
NAusdgaben verjeifnet bei Ofto (. c. VIII,
p. XXIII—XXXIII u. 8.), barunter die von
Prudentiud Maranud, Parid 1742, Benebig
1747, von Undread Gallandi, in ber Bibl.
vet. patrum II, Venet. 1766, 77—140, bon
Migne, PP. gr. VI, 1028—1168 (mit willtiixs
lidyen Aenberungen ded Maran’jhen Tertes), von
@. ©. Humplhry, Cambridge 1852. Eine deutjde
Ueberjepung bejorgte J. Qeitl, Lempten 1873, —
Den Tegt ded oben befprodjenen Eommentard
edirte juerft Marg. de la Bigne, in der Sacr.
Biblioth.- SS. Patrum V, Parisiis 1576, 169
ad 196, fobann Otto (L ¢. VIII, 278—3824),
und in vexbefjerter Geftalt 3abhn a. a. O. II, 81
big 85. Daju hat Pitra (Analecta sacra II,
typ. Tuscul. 1884, 624 —634) die Barianten der
Briifjeler Handjdrift mitgetheilt und aufeineweitere
Handfdrift in der Baticana hingewiefen, die Jahn
nidt finden tonnte. Andeve Varianten gibt Har-
nad a. a. O. I, 4, 164 §. (Bgl. nod) Harnad,
Gejd). der altdyriftl. LQiteratur bis Cujebiusg I,



