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d) felbit mi.baggmbsbou“, Begielt fi) ,bas
%mgniﬁ be8 Getites auf den Jnbalt der Sdyrift,
nidt auf ihren Urfprung oder gar auf eine Sdul=
;eg:e g:; biefen” al(ml?g)f; Zaven iobbic
g v immer abge
mmm, fo Batte fofort ber Rationalidmus (f. d.
) gawonnened Spiel, d. §. jenes ,unendlidye
Redit der Subjectivitit”, bdad ,den Menjden
von allen enblidjen NAbhAngigleiten Befreit” (K.
€dmary, Jur Gefdidite der neueften Theologie,
4. Nufl,, Seipyig 1869, 418). DHatte jdhon Suther
felbit bdie Beanftandbung des Jacobusbri
und der Apocalypfe von diefem Redjte einen
denfliien Gebraud) gemadit (vgl. Seeberg II,
287 f.), fo durfte aud) jeder Anbere auf diefed
vorgeblide Redit poden, nad) dem berithmien
©ape Tertulliond (De praescr. 42 [Migne, PP.
lat. II, 58]): Idem licuit Valentinianis, quod
‘Valentino, idem Marcionitis, quod Marcioni,
de arbitrio suo fidem innovare. it anberen
MWorten: die BVerwerfung von ITradition und
Rirde filhrte logifd) mit Nothwendigleit jur BVer«
werfung von Sdyriftcanon und Injpivation, und
eben damit gur BVernidtung der Bibel felbft alg
be8 twahren Gottedwortes. ,Die Reformation
BGat, bon ber Gefdichte jelbit gerviefen, einen neuen
Ausgangdpuntt fiir die Bilbung ded driftlidhen
Glaubend an dem TWorte Gotted genommen, und
fie bat alle Unfeblbarteiten abgethan, bdie eine
Bupere Sidjerbeit fiir den Glauben bieten fonnten:
die unfehibare Ovganifation bder Kirdye, die un»
jeblbare Lebrilberlicferung der Rirdye und den un=
jeblbaren Sdyriftencodex” (Hamad III, 609).
»©0 fah man fid) denn gendthigt, eine Pofition
nad) der andbern ju verlajjen; die Berbalinipiras
on wurde aunddit auf die ausdriidlid) als
TBort Gotted* eingefiihrten Spriide befdyrdntt,
sann vdllig aufgegeben. . .. Aber aud) die Un-
iehlbarteit der &dyrift ward Stiid fiir Stiid preiss
yegeben; juert jdrdantte man fie auf die eilss
thwendigen Dogmen, dann auf den wefentliden
Bebalt ded Dogmas ein (R. A. Lipfius, Lefrd.
rer evang.=protejt. Dogmatif, 3. Aufl., Braun=
dweig 1893, 158). Allein jelbft diejer Himmer=
idye Reft, jeder diipenden Umwallung beraubt,
ft {don feit lingever 3eit in der BVerfliidhtigung
regriffen; benn ,die evangelijde Rivdye muf mit
rent anderen duferen fatholijden Auctoritdten aud)
iie dufiere Auctoritiit des gejdyricbenen, fiir un=
ehlbar gebaltenen Worted aufgeben” (Harnad
II, 792). ,Jept ift der Protejtantidmus damit
efdyiftigt, die leften Confequengen feined Princips
u jiehen, und jdeint mit der Entdyrijtliung und
ludleerung de8 Chriftentbums fo iemlid) 3u
Stande gefommen ju fein” (Ed. v. Hartmann,
Die Selbftjerfepung de8 Chriftenthums und die
tefigion der Bufunft, Berlin 1874, 16). Jn
inf Gtappen tward die Antunft an diejem End-
unfte auf der fdjicfen Ebene erveidt: die Bers
rerfung von Rirde und Tradition fiihrte juerft
uf die Berbalinfpiration der Bibel, dann auf die
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eine Beitlang ebenfalls filv infpirict gebalienen
,Jymbolijhen Bilder'. Der unausbleiblidge Niid«
jdlag flilrste gunddyjt die Auctoritit der lejteren,
tif jobann den Sdyriftcanon nieder und enbdigte
mit der Berldugnung ber Infpiration, jo dafs bie
Bibel ju einem rein menjd)lidyen Bud) Hevabjant,
wie ber Barnabasbrief ober bex Koran. , Der Pro=
teftantidmus, der die Rirde auffhod und die Bibel
obne die Kirdje fefthalten ju tinnen wdihnte, Hat
mit der Rirde jugleid aud) die Bibel verloven;
bie ballige Qdugnung jdmmtlider Bildjer der Geis
ligen Sdrift von Luther an ... bi8 Bheradb zu
Straupg und ben fibrigen Mannern der ,Hdhern
Rritil’, deven gerfepende Thatigleit an der Bibel
nidt8 mehr iibrig lieh al8 — den Einband, dad
ift nur bie confequente Durdyfiilhrung ded oberften

rundjages” (Hettinger, Apologie ded Ehriftens
thums II, 2, Freiburg 1887, 429 §.). — Der
Ratholici8mus Bhat wabrlid) leinen Grund, mit
Sdadenfreude dem tragijden Sdaufpicle ber
Selbftaufléjung bed Protejtantidmus (j. b, Art.)
gugujdauen; denn er ijt ju tief von ber Ueber=
jeugung dburdjdrungen, 3 ba8 Gefiihl der Solis
baritdt, Einfeit und &uerel"[‘mgemeinid)aﬂ aller
iibergeugten Chriften, mdgen fie nun in der Kirdhe
fteben ober draufen, al8 ein gewaltiges Gegens
gewidt wiber den itberhandnehmenden Unglauben
in bdie Wagjdale geworfen werden fann. Wil
aber bas Ghriftenthum nur in der Kirde fid
gany verfdrpert, und ohne firdje weder Tras
bition nod) Bibel bor der Bernidytung fider find,
darum fdlieBt fid) der Katholil wie ein Hilflofes
Rind um fo fefter an feine Mutter, die Kirdye, an
(1. b. Artt. Eregeje IV, 1095 ff. und Hermenentit
V, 1844 ff.; baju &b. v. Hartmann, Die Arifis
in der mobernen Theologie, Berlin 1880; Fr.
Dettinger, Die Krifis bed Chriftenthums, Proe
teftanti8mud und fatholijde RKivde, Freiburg
1881 ; U. Bolliger, Dad Sdhriftprincip der pros
teftantijden Rirde, Aarau 1890). (Vgl. aufer
den jdhon verzeidineten Werlen foiwie den dogmas
tijdhen Sebhrbiidhern von Heinrid), Simar, Sdrvef
u. . w. nod) Mart. Perez, De divinis, apo-
stolicis atque ecclesiasticis traditionibus,
Coloniae 1549 ; Th. Stapleton, Principiorum
fidei doctrinalium demonstratio, L. V et VIII,
Par. 1582 ; de Walenburch, Tractatus gene-
rales de controversiis fidei I, Colon. 1670;
Kilber, Principia theologica, Herbipoli 1771.
Unter den Neueren ragen Dervor: Frieblied,
Sdyrift, Tradition und tirdlide Sdyriftauslegung,
Bredlau 1854 ; Pervone, Der Proteftantidmus
unb die Glaubensregel, Regensburg 1855, 3 Bbe. ;
J. B. Robm, Das Glaubendprincip der fatho-
lijden Rirdye, Wien 1877 ; Der]., Der Proteftan=
tismus unfever Tage, Pajjau 1897 ; Cl. Schra-
der, De theologico testium fonte, Paris. 1878;
8. v. Hammerftein, Begriindbung de8 Glaubens
111, 2. Nufl., Trier 1896 ; P. Sdhany, Apologie
be8 Ghriftentums III, 3. Nufl., Freiburg 1898,
§ 11. DBon Proteftanten vgl. nod) Diedholf,



