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berg, Sehrbud) ber Dogmengeidyidte I, Erlangen !
umd Leipsig 1895, 95 ff. 828 ff.; II [1898],
1 ff.; Dt Winfler, Der Traditionsbegriff bes Uz
ditijtenthums bis Tertullian, Miinden 1897.)

4. Ueber bad biftorijd = polemijhe Argument
au der Gejdjicdhte ded proteftantijhen Sdrifts
principes {. w. n. VIL

II Unyuldnglidleit ber Tradition
al8 oberfter Glaubensdregel. Wie bie
Reformatoren die feilige Sdyrift, jo Hatten bie
Nnbinger bed Walentinug (. d. Art.) ihre ges
heimen Traditionen jur eingigen und bﬂd){tm
Glaubengnorm erhoben. Aud) bdie Janfentjten
wardn infofern ,umgetehrte Proteftanten”, al8 fie
nue die gefdyriebene Tradition ald Trabition
und Glaubensregel gelten lieken und fo ,den
alfen und neuen Proteftantidmus von der Bibel
auf dbie Trabition fibertrugen” (Sdyecben I, 168).
Bei foldher Engheit ber Begriffsfafjung tieders
holen und bﬁu?m fid) aber die Schwierigleiten,
weldie das protejtantijde Sdriftprincip in ﬁd)
birgt. — 1. Der weitaud grofen Mehrheit der
@hriften, insbejondere ber Jugend unbd arbeitenben
Bevdlferung, ijt bie Tradition nod) mehr al8 die
heilige Sdrift einfad) unjuginglid), wad in vers
fhdrjtem Mafe ingbejondere fiir bad Beitalter
por Griindbung der Budjdruderfunit jugetroffen
ift. Aber felbjt die Gebildeten befinden fid) taum
in einer giinftigern Sage. Wiipten fie, um gum
Glauben gu gelangen, erft die Denfmdiler der
Borzeit durdyforidien, fo wdren fie wegen der er=
briidenden Stofffiille dagu verurtheilt, eitlebens
im Unglauben ober veligidfen Bweifel fteden
g\ﬁb&ibm Sdon bad Stubium eined eingigen

denvaters, 3. B. bed Hl. Auguijtinus, vermag
efn ganged Leben audjufiillen; jum Bwede der
traditiondmdBigen Fejtitellung eines eingigen Dog=
mas Hat der Theologe oft eine Ricfenarbeit u bes
waltigen, bon der er fid) beim Mangel an durd)s
fchlagenden Documenten odber wegen jeittweilig
eingetretener Berdunlelung ded Glaubenadberoufts
eing nidit immer Criolg berfpridt. Wer joll in

[djen Fdllen ben Bweifel niederjdylagen, wer den
Streit (lidten? Die Trabition felbjt vermag
E:b ja ecbenjo wenig authentijd) audjulegen wie

¢ Bibel. Folglid) mufs 8 iiber der Bibel und
Fradition nod) eine Hdbere, gottgefepte Inftany,
die Rirdye, geben, weldye nidyt ywar iiber bas Wort
@Gotted {elb?t gu Geridit figt, wobl aber dasjelbe
in t:m ehlbarer Qefrverfundigung auctoritatio
andlegt.

2. Wie man unterjdeiden mufp wifden cano=
nijd)en und apocryphen Evangelien, dditen und
gefaljdten Bibeln und Bibeliiberfefungen, jo aud)
awijden ddten und unddyten, unverjehrien und
gefdlihten Lraditionsurfunden. Jn ber That
circulivten fdon in ber Urlirde unter den Gno-
flitern, Chiliaften, Ouartobecimanern w. §. w. uns
ddyte Lleberlieferungen, bie man falidlid) auf eine
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28—82). Bablveidie andere Schriften, wie die
von Dionyfiud Areopagita und Pjeudo=Jfidor (J.
b. Artt.), welde nod) jur Jeit dbed Mittelalters in
bddyjtem Anjehen ftanden, find erft in neuever
Beit al8 unddyt erfannt worben, wie denn iibers
Boupt bie fritijde Siditung und Aufarbeitung der
altdriftlidhen Literatur eine ber dwierigften und
bringenbditen Aufgaben ber eitgendifijden Wifjens
fdait bilbet. Soll die Tradition aber eine untriige
lide Quelle und Norm de8 Glaubend barbieten,
fo muf erft ibre Aechtheit und Unverfilidhtheit
unytoeifelhaft fejtiteben, eine Aufgabe, weldje die
Tritijge Wilfenjdaft allein nidt [dfen fann, am
allerwenigften den Unwiffenden und Ungebildeten
gegeniiber, benen der ridhtige WMafpftab jur Beurs
theilung der burd) bie Kritif gevonnenen Rejul=
tate Ld)lt. Hiermit foll natiiclid) nidyt gefagt jein,
baf die Rirdje im Stanbe fei, die Eingelprobleme
ber tritijen Wiffenjdajt durd) einfadyen Madyt=
fprudy su Idfen; wobl aber vermag fie fiber ben
SInbalt einer éd)rift, gleidiviel, von wem und
woher fie ftammt, 1hr unfehibares Urtheil abzus
geben und tiber beren Orthobogie ober Heterodoxie
auctoritativ gu entjdjeiden.

8. Selbft unter Borausfepung des Bollbefifes
ddyter und unverfilidter Traditionsjdriften bleis
ben diefe mandmal in ben widytigjten Dogmen
vieljad) unbeftimmt, in Sprade und Ausorud
bunfel und migverftandlid, und ztar um jo mebe,
je dlter fie find, b. §. je mebr fie einem Beitalter
angehdren, weldem bdad firdylidhe Lehramt durd
genauere Sprady= und Begriffsformeln (termim
technici, tesserae fidei) den vollen Inbalt einer
Lraditionslehre nod) nidyt erjdhapfend exjdylofjen
Batte. Aus diefem Grunde beveitet namentlid) die
vornicinifde Patriftit dem Dogmatiler jureifen
nidt geringe Berlegenheiten. Die Gefahr unridys
tiger Auslegung von Baterfdjriften wird bejonders
grell be[eugret urd) den jiweimaligen Streit, der
im 4. und 6. Jahrhundert um Origenes (j. b. Art.
Origenijtenftreit) entbramute; ferner burd) die bes
riihmte Berjdhnungsicene, welde der bl. Athas
nafiud unter ben Bijddfen der Synodbe von Alexs
anbrien 862 ferbeifiihrte, jowie durd) ben monophy«
fitifdyen IMipbraud) ber Eyrill’jchen Formel Una
natura Verbi incarnata; enblid) dburd) die iibers
miithige Jnanfprudnahme ded bl Augujtinug von
Seiten ber Bajaner und Janjeniften. LWer joll
nun, wo berjdicdene Auffafjungen um die Palme
tingen, den wahren Sinn der Ueberlieferung ends
gliltig feftitellen? RNidht die Manner der Wifjens
{chaft, denn diefe liegen ja mit einander im Streit,
Nud) nidht die Trabition jelbft, denn dicfe ift an
fid) ebenjo ftumm 1wie die Bibel. Wenn fid) mit
der objectiven Tradition alfo nidht bie active Tras
bition ober, was dasjelbe ift, bas unfehlbare tirdy=
lide Qehramt al8 Hdheres Element verbinbdet, fo ift
tin jejted Fiirwahrhalten der iiberlieferten Offens
barunggwalhrheiten auf gdttlidem Glaubensgrund

oftolijie Sebeimlehre juridfiihrte (iiber bdie
Pieudo-apoftoliidien Sdriften vgl. Barbenhewer

nidt mdglid. ,So bilden bie beiben Momente,
ber iibetlicferte Glaubensinhalt und bdie Art und



