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Grunbgebanlen bes Monotheidmus jur Noth vers
tedigt, jo tritt er dodh) bem dyriftlichen Monotheis-
w8 fandlid mtgcgbc‘nt, ber die Einbeit der Natur
durd) bie Dreifeit der Perfon erganat (f. d. Art.
Frinitdt). Dagu gefellt fidh die nidht unwidtige
Ervigung, baB, wie e8 beim nadydriftlidhen
Sudenthum (]. d. Art.) jutrifft, eine ,urfpriinglid
wabee Religion falid) werden tann, indem fie ber
von Gott beftimmien und geordneten Fortentwids
Tung fidy entaieht und gegen eine neue, Hdhere Ent-
miﬂun&sftutt fid abjdliept und in einen feind=
liden Gegenfap tritt’ (P. Hale, Handbud) der
allgem. Religionswiffenjdaft I, Freib. 1875, 5).
Rit der Unmiglidleit gleider Wabrheit entfdllt
die Einbilbung gleider Giite bon felbft; denn
fann von allen exiftirenden Religionen nur Eine
bie wabre fein, jo ijt aud) dicje allein gut. Sollte
aber ber Jnbifferentidmus bdie Abfurditdt auf die
©pife treiben wollen durd) die Erfldrung, alle
Religionen feien gleid) faljd) und gleidy jhlecht,
nfofexn fie jammt und jonders nur au!‘ mmem
Priefterbetrug ober unbewufter Selbjttaujdung
berubten, fo twiitbe er fid) eben damit aufperhalb
jeder Religion ftellen und jo unter Abwerjung
{einer Maste fid) ehelid) um Atheidmus (§. d. Wrt.)
befennen (vgl. die Eneyllica Leo’8 XIIT. Immor-
tale Dei vom 1. November 1885 (Denzinger-
Stahl, Enchir., 7. ed., Wirceburgi 1894,
n. 1714]). giir jeden wahrheitsliebenden Theiften
iwird bie religidfe Intolerany daher nidyt nur jum
Sebote ber Selbftadytung, jondbern namentlid) jum
@ebote der jduldigen Adtung vor Gott felbit,
der nur in der Einen wahren, von thm felber ges
rooliten Religion bevehrt werben darf und mup;
lestere aber ift fidberlid) in feiner eingigen der
nidtdriftliden Religionen u finden. (Vgl. 8. H.
Kellog, The Genesis and Growth of Religion,
New York 1892; B.Sdjany, Apologied. Ehrijten=
thums II, 2. Aufl., Freiburg 1897, §§ 1 ff.) —
o. Dexdogmatijde Indifferentidmusd weidyt prine
siplell bom vorhin widerlegten faum ab, wenn ex
det weitejtgehenden Tolerany gegen die gnblteid)m
Denominationen ded Chriftenthums bad Wort
2ebet, Jo Jebr ex fonft den nidtdrijtliden, infonbers
jeit Beibnijden Religionen abhold erteist.
Mit bem Syftem einer rein natiiclidhen Religion
mb Ethil fid) begniigend, fieht er allem ,dogmas
ifden Formelfram*, d. . der iibernatiirliden
Offenbarung, entwebder bl ablehnend oder durdy
s gld?ﬁlﬁg gegeniiber. 3u den erften und
influBreidften feiner Bertveter 3dhlt der englijde
moiopb John Lode (f. b, Art.), der in voll=
tandbiger MiBadtung de8 Wefensunteridyieded
wifden Natur und Uebernatur im Ehriftenthum
ediglid) eine Beftitigung der bloBen Naturrelis
yion erblidte und von bdicjem Standbpunfte aus

ie Duldung aller Befenntniffe, den Atheidmus |

mnd Ratholicismus allein ausdgenommen, forderte
vgl. Locke, Epistola de tolerantia, Londini
|689; Encyolop. Britan. XIV, 9% ed., 7534F.).
§n ihrem ticfften Lerne fillt diefe Dentriditung
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Haxlid) mit dem Rationalidmus (f. d. Art.) jus
fommen, der im 17. Jahrhundert von England
aud unter bem Namen bed Deidmus (f. d. Mrt.)
feinen Siegeslauf buttz gang Guropa nahm, ins
dem er in Franfreid) die Herridaft der Encyllos
pabdiften (]. d. Art.) begriindete und in Deutjde
Tand ber feidten Auffidrung (f. d. Art.) die Wege
bahnte, um guleft jeinen Abjall vom Offenbarungss
glauben dburd) die {Himpflide Riidlehr jum Steptis
ci8mus und Materialidmus endgiiltig su befiegeln.
Wider biefe grope Hiirefie (vgl. Vatican. Sess. I1T)
braud)t inbep grundjdplidy nur vorgebradt au
werden, dbaB {don die gejunde Vernunft wie bdie
Moglidleit, fo die moralifhe Nothoendigleit
edner Offenbarung (§. b. Art.) aud) im Rahmen
ber Blogen Bernunitreligion jugeben mufp, jumal
wenn 8 biftorifd jeftitebt, dap die vielgeriihmte,
fid) Jelbit geniigende Naturreligion 8 niemald und
nirgends ur Selbjtverwirllidung gebradt, viels
mebr diberall nur ein traurige8 Fiasco gemadyt
bat. Die Unfrudhtbarteit der philojophijden Sys
fteme, bie Ratbhlofigleit gegeniiber der Siinde, die
peinlide Unwifjenbeit in Saden der Siihne, bed
Opfervefens, der Sittenvorjdyriften w. §. w., ends
lid) bie troftlofe Gejhidte bed Heidenthums felbit
beweifen jur Geniige, mit weld unguldngliden
Mitteln die nadte, fid) ferbit iiberlafjene Natur in
ihrem gcgenm&rti[?m Buftande ausgeriiftet ift, um
aud) nur bdie allergerodhnlidhften Poftulate ber
natiirlidyen Religion und Moral aus eigener Krajt
aufaufinden und ju verwirfliden (vgl. 8. Thom.,
8. th. 2, 8, q. 2, art. 4; Vatic. Sess. III, De
revelat. ¢. 2). Wenn nun der allgemeinen Er=
wartung einer gdttliden Offenbarung die trdfts
lide Thatfadje ihrer Wirllidleit entgegenfommt,
fo entjteht fiir jeden Menfden die felbjtverftande
lidje Pflicht, nidht nur nad) der Erifteny der Offens
barung cifrig au forjden, fondern aud) nad) ge=
fdheBener Priifung diefelbe mit all ihren Myfterien
und Dogmen in willigem Glaubendgehorjam bes
bingung8los anjunehmen (bgl. die citivte Ene
cpflica Leo’8 XIII.: Officium est maximum,
et animo et moribus religionem amplecti,
nec quam quisque maluerit, sed quam Deus
jusserit). 2Basd aber fo der freien Option bed
Gingelnen ein fiic allemal dburd) den beftimmten
Willen Sotted entjogen ift, dag fann unmdglid
mehr Gegenftand der Tolerany jein (bgl. Matth.
18,17. Marc. 16, 16. Luc. 10,16. Joh. 8,18,
1Cor.5 5 1 %im. 1, 19 §). Die hier gur
@eltung gebradyte Pflidht der dogmatijdhen Ine
tolerany ift im Wejen ded8 Geifted und der RNes
ligion, bie beide nur aud ber Quelle ber Walhr=
Beit fhdpien, fowie im Frdhlidyen Selbiterhaltungss
trieb fo tief begriindet, dap nidht nur die fatholijde
Rirde, jondern alle driftliden Religionsgejell=
daften, welde nod) an ibre eigene Wabrheit
lauben, biejelbe al8 Princip auf ibre Fahne ge=
Ebtizbm haben. o diep nidht mehr der Fall ijt,
a ift aud) ba8 Bertrauen auf dbad gute Redit
ber cigenen Sadje bebentlid) gefhounden. Kant
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