1061 Origenes. 1062
Diefe Methode gefiel Origened um fo mehr, al3 | milien in ber Ueberfebung desd Hl. Hieronymmus.
et von an einen Zug nad) bem Geheims [ 15. Ueber Damiel 3ivei unerheblidhe Sdolien [bet

nifvollen in fid) verfpilrte und fid) fpater in ben
@edanten Hineinlebte, baB eben die Mannigfaltigs
feit des Sinned ein bejonderer Boryug dex heiligen
Sdyrift fjei. ebrigens folgte er ber allegorif
Eefidrung jur Erbauung und jdlidten Belehrung
wquglmi%c in den Homilien (vgl. Hom. in Le-
vit. 7, 1; 10, 1), wibhrend ex in ber Polemit
egen bie Guoftifer und Heiden den gejdidytliden
1t der Bibel oft febr flrenge fefthdlt; aud
vexwicft er den Literalfinn nidt, wenn e (Do
inc. 4, 8) ben geifttdbtenben Budiftabendienft
Juben verbammt und einen dreijadyen Sdrift=
finn, ber biftorijden, moralijden und myftijden,
wie Leid, Seele und Geift unterjdheidet 1. e.
118qq.). In der Weife hat Origenes faft jdmmt=
Tide Biidjer des A, und N. T. erfldrt, viele ders
felbenn mehrfad), durd) eigentlihe Commentare
(tépor), durd) Homilien oder Tractate in ereges
Weﬁidm Weife und dburd) Sdolien.
8 bas Meifte von diefen Arbeiten ift vers
loven gegangen, mandye8 nur in Fragmenten
(3- B. in den Philotalien [ed. Robinson, Cam-
bridge 1898]) ober in lateinijdjen, meift febr
Ueberfepungen erbalten. MNod) vorhanden
, abgefeben von verjdyiedenen fur%m Sdyo-
Hen, welde in den Catenen erhalten find: 1. Bon
der Genefid wenige griedijde Fragmente aus dbem
Commentar und 17 Homilien, von Rufin fehr
fret (mit Eimfdaltungen) iiberfept. 2. Ueber Exo=
dud wenige griediide Fragmente ded Commentars
md 18 Homilien in Rufind freier Ueberfebung.
3. Heber Yeniticud 16 und 4. iiber Numeri 28 Ho-
mifien, ¢benfalld in der Rufin’jden Ueberfepung.
5. Ueber Jojue 26 und 6. iiber Ridyter 9 Ho»
milien, von Rufin treun iiberfept. 7. Ueber die
4 Biidher der Rdnige 2 Homilien, bie eine lateis
nifd, wabrjdeinlid) von Rufin, die andere grie-
&ifd. 8. Ueber Job nur mehr ein Fragment einer
omilie, von Hilarius von Poitiers iberfept (vgl.
einfend, Hilariug von Poitiers, Sdafihaujen
1864, 270). 9. Ueber bie Plalmen betradtliche
gmente dbe8 Commentars, auperbem 5 Homi=
Hen iiber ben 86. und je 2 Homilien fiber den
87. undb 88. Pfalm, von Rufin treu iiberfest.
10. Ueber die Proverbien einige Fragmente ded
Commentars. 11. Ueber dad é:‘bt Lied 2 go-
milien, bon Hieronymus treu diberfept, und 4 Bii=
&er Commentarien in Rufind freier Ueberjepung,
nebft dem Prolog, tn weldem Origenes den Ges
tt fiic bie Gefldrung diejed Budjed fefts
t. 13, Ueber Jfaias nur 2 geringe Fragmente
Gommentars und 9 Homilien in freier Uebers
fe von Hiconymus. 13. Ueber Jeremiasd
von ehemals 45 Homilien nod 19 griedijde nebt
cinem Fragment der 839. Bon biejen 19 gried)is
fdhen Haben wir 12 aud) in der lateinifden Uebers
bes HHieronymus und fiberdiep defjen Ueber=
ber 21. ymd 22. Homilie. 14. Ueber Eyechiel
en Frogment aug ben Commentar wnd 14 Ho=

Ang. Mai, Scriptt. vet. nova Coll. I, 2, Ro-
mae 1825, 167. 198]; endlid) 16. ilber Ofee
ein griedijdhed Fragment aus dbem Commentar.
(Bgl. nod bejonbers Pitra, Analecta sacra IT
[1884], 849 sqq.; III [1883], 18qq.) — Aus
dem RNeuen Tejtament find erhalten: 1. Ueber
Matthdus von 25 Tomi nur nod) 4 Brudftiide
ber 9 exften Tomi, ferner bie 8 folgendben Tomi
(10—17) jowob! griedifd ald in einer alten
treuen, aber rauben lateinifhen Ueberfepung;
Tepitere gibt aud) nod) bie weiteven Tomi bid
gum Sdluffe bes Matthiusevangeliums, jedod)
obne Beibehaltung der urfpriinglidien Abtheilung
in Tomi. 2. Ueber Luca8 39 Homilien in einer
gdcm lleberiegtmg be8 Pieronymus., 8. Ueber

obanmnes aud dbem Commentave, weldyer 89 Tomi
Batte, bie Tomi 1, 2, 6, 10, 18, 19, 20, 28, 82
nebft Fragmenten aus bem 4. und 5. Tomus.
4. Ueber bie Apoftelge|didte Hhaben wir nod) ein
Tleined gried)ijdies Fragment einer Homilie. 5. Ueber
ben Ndmerbrief Hatte Origened nad) Rufin 15,
nad) Cajfiobor 20 Tomi gefdrieben, von weldyen
dHon au Rufind Seit Einiged feplte. Lepterer er=
gingtebief, iiberfetebadBorhandene indLateinijde
und 3og e8 auf ungefdhr bie Halfte ded Raumes
in 10 Bildern jujommen. Die nod) vorhanbenen
8 griedjijdhen Fragmente diefed Commentars Hat
De la Rue in jeiner Ausgabe der Werfe bed Orie
gened (Paris. 1788—1759, 4 voll. ; aud) 1783)
bem Zegte der Rufin’jdhen Ueberfelung als Noten
unterftellt. 6. Bon dbem Commentare itber den er=
ften Corintherbrief hat J. U. Cramer in feiner
Nudgabe der Catenae in 8. Pauli Epp. ad Cor.
[Cat. graec. PP, V], Oxonii 1844, qu$ e¢inem
Parifer Codex nidht unbebeutende Brudhftiide mits
getheilt, die aber in ber Migne’jdhen Ausgabe nidht
jum Adbdrud gelangt find. 7. Endlid find aud
von ben Gommentaven iiber andere paulinifdhe
Briefe nur eingelne Brudyftiide auf uns gefommen,
welde theild De la Rue (abgedbrudt bei Migne),
theil8 erft Gramer in ben Catenae in 8. Pauli
Epp. ad Galatas etc. [Cat. graee. PP. VI,
Oxonii 1844, mitgetheilt hat. Biele andere an=
geblid) bon Origenes Herriihrende Fragmente iiber
biblijde Biider, aus Citaten fpdterer Sdyriftiteller
entnommen, hat De la Rue (aud) Migne) an ver«
;d)icbmen Stellen feiner Ausgabe unter ber Aufs
dyrift Selecta, nod) vollftdndiger Gallandius inber
Bibliotheca vet. Patrum XIV, Venet. 1781,
Append., gulommengeflellt. Neue Beitrige dagu
gaben Mai (Classici Auctores X, Rom. 1838,
474 8qq.) und Cramer in den beiden jHon ges
nannten und in feinen fibrigen Catenenausdgaben
(3u ben Act. Apost. [Cat. graec. PP. III] unb
ben Epp. cathol. [Cat. graec. PP, VIIT], Oxonii
1844). Nu3 diejer Ueberfidyt diber die exegetijdhen
Arbeiten bed Origened, deven Ueberbleibjel bei
Migne nod) immer drei Béande filllen, erbellt, daf
bie Commentare griftentheild verloren gegangen



