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niffes ¢. 9 ju erfennen. Ein niberes Cingehen (vgl.
¢. 30. 81) auf driftlihe Tempel und Wltdve, auf
Gudjariftie und Opfer hatte thn jum BVerrdther
ber drijtliden Geheinmiffe gemadyt. Hiernad ijt
bie Behauptung Ridard Lithnd u beurtheilen,
» Der Sdupidyrift ded Minuciug Felix, im Be=
fonbern in ber Nede de8 Octaviug, jei nidhts An-
beres al8 ein Ausddrud der perfdnliden Auffaffung
ifres heidnifd) gebilbeten Berfaffers e&u fehen” (Der
Octavius M. Felix, eine Heidnijdh=philofo=
phifdge Auffafiung vom Chriftentbum, Leipsig
1882, €. VIII). Hieran ift nurx jo viel wabhr, bap
ber mit ber ftoijhen Philojophie vertraute Ehrift
pom Stanbpuntte der Herrjdenden Jeitphilojophie
aus den dyriftliden Donotheismus al8 bad allein
wabre philojophijde Shftem zu vedtfertigen und
bie lanbldufigen Anflagen bed Ehriftenthums zu
wiberlegen judt, um bie gebilbete Romermwelt bem
Chriftenthum geneigt unbd fiir weitere Belehrungen
(ogl. c. 40) empfinglidh) ju macdyen. Alle Betweife,
welde er bom Stanbdpuntte bex Bernunit fiir die
iftlidye Religion, file die Einbeit und Provideny
otted geltend madit, gehbren ebenjo twohl dem
Chriftenthume al8 bem Heibenthume an; fie find
jept nod) braudbare Argumente und werden thats
{adlid in der driftlidhen Religionsphilofophie und
Apologetil, wo vom natiitliden Erlenntnipprincip
ausgegang: with, nod) Heute verwerthet. Kein
eingiger Sap de8 Minuciugd verftdft gegen bdie
gﬁftﬁd)e Qehre. Die Redytfertiqung der eingelnen
e bei Winuciud gegen die Behauptung einer
Beibnijd=philojophijdhen Auffafjung ded Chriften=
thums Hat Ofto Grillenberger unternommen in
feinen ,Stubien ur Philojophie der patriftijhen
Beit” (Jabed. §. PHilof. n. fpecul. Theol., herans«
gegeben vou €. Commer, 8. Jabhrg., Paberborn
1889, 104. 146. 260). Dabet ift im Auge zu
beBalten, baB Minuciud Jurift, nidyt Theologe bon
Fad) war; {hon Lactantiug Hat utreffend bemertt:
Hujus liber, cui Octavio titulus est, declarat,
quam idoneus veritatis assertor esse potuisset
(Minucius), si se totum ad id studium con-
tulisset (Lactantii Instit. div. 5, 1).

IIT. Selbftandigleit und Abfajjungs=
3eit bed Octavius. Da itber Minuciugd’ ndhere
Lebendverhiltniffe und Yiterarifhe Ihitigleit alle
RNadyrihten fehlen, formte Bi8 Heute dariiber ge-
ftritten twerben, ob Tertullian, befjen Sdriften das
Geprige der Originalitit an fid) tragen, ober Mi-
nuctud Feliy ber Ruhm gebiibre, der exfte latet-
nijde Rirdenjdriftiteller ju fein. Unjtreitig
[i{t fidh) in Gedanten und Ausdrud eine auffallenbde
%ermanbﬁznft swifden dbem Apologeticum Fet=
tullian8 und bem Octavius ded Minuciugd nicht
verfennen ; biefe ift aud) bi8 jum Uebermaf nady-
gewiejen und durd) parallele Gegeniiberftellung
anfdaulid) gemadyt yoorden. Hierbei wurbde freilich
pielfad) die Mbglidleit {iberjehen, bap beide
Sdyriftfteller aus gemeinfamer britter Quelle ges
fhibpft Haben tdnnen. Jebenfalld ift 8 vexfehlt,
mit Reithmayr (bei IMBhler, Patrol., Regensb.

1840, 791) aus dem Eharatter Tertullians, ,der
feinem gangen Wejen nad) in Geift mnd Sprode
originell ift unb frembe Formen au copiren* ver
{dmébt, auf jeine Prioritdt ju fdliehen wnd ofme
Weiteres ju behaupten, Minmciud Feli habe ,ant
bem Apologeticum ofne UAngabe der Quele
Stellen in feine Sdyrift eingefloditen”. Die dltes
ren Hevaudgeber und Commentatoren festen oud
oft ben Berfafjer bed Octavins nad) Tertullion
unter Berufung auf den L. Hieronymus, der bit
Reibe der lateinifden Kirdenjdyriftfieller mitlejte
rem beginnt (De virr. ill. 53. 58). Allein Hie:
ronymud 1Gfit aud) fonft die dronologijdhe Oud:
nung vermiffen ober Hat fid) in feinen Angoben
geirrt. 3. Daniel van Hoven war der erfle, wel:
der Minuciud fiir das altefte Glied der latei:
nijdjen Patrifti? erfidrte und anusd Griinden, weide
bie genaue Kenninif dber bamaligen Feitverhilt:
niffe betunben, in bie Beit bes8 Kaifers M
Hurel jehte (Epistola hist.-crit. de vera aetate,
dignitate et patria M. Minuec. Fel,, in jine
Campensia, Campis 1766, 1 sqq., abgedrudt in
Linbniers 2. Ausgabe ded Minuc. Feliz, Longe
salissae 1773, 261 sqq.). Aug. Rbsler dufert
fid) in feiner Bibliothe? der Kirvchenviter (Leipsiy
1776) babin, bap er ben Octavius bes . Filiy
nidt fil eine NRadhahmung von Tertullions Apole
geticum Balten tiune. Aehnlide Urtheile fallin
Rufourm in feiner Ueberjepung (Hamb. 1824),

einrid) Meier in feiner Commentatio de Min.

elice (Turici 1824), Siiblert in jeiner Audgabe
bed Octavins (Reipyig 1886), Niebubr in jemn
Husgabe von M. Corn. Frontonis Rel. (Berol
1816, 189, not. 8), jowie in jeinen K. Sdyriftm
(2. Samml., Bonn 1848, 56), €. v. Muralt AL
Minuecii Felicis Octavius, Turici 1836, Pro-
leg.), bie Qiterarhiftorifer G. Bernfardy, B. €.
Zeuffel u. A. Bernhardy fept ihn weit vor Ter:
tullian unb rounbert fid), bap thn Jofeph Sealign
fiir einen Beitgenoffen Tertullians Bielt umb bede
nod) unter Heliogabalug (218—222) herabridte
(Grunbrif der rdm. Lit., 5. Bearbeihmg, Bram-
fdhweig 1872, 978). Teuffel-Schwabe (5. Wi
928) jepent ben Octavius gleideitig mit bem The
ratorijdhen Fragment, allo um bdad Jahr 170.
Mit wiffenfdaftlicher BVeweisfraft und mit bejm
Grjolge erwied in meuerer Beit Adolf Ehert bi
dronologifhe Prioritit dbed Octavius vor bew
Apologeticum bes Tertullian in {;Jt!nu A6hand:
Tung ,Zertullians BVerhiltnif ju M. Felir” (
ben W6hand!. ber fgl. fidyf. Gefelljdhaft ber Wiffer
jdaften XTI, philol-bijt. Rlaffe V, Leips. 1868
bejv. 1870, 321—3886). Eberts Beweisfihrung
bag M. Felix aud Cicern’s Biidjern De natunt
deorum biele Stellen entlefmt Habe, umd daf Tt
tullian im A pologeticum von Minucius abhingy
fei, fand fajt allgemeine Suftimmung. Unter -
beren traten ihm bei TH. Leim, weldjer im Octs-
vius YUnflinge an Celjus (Celjus’ Wakres Wor,
Bitrich 1878, 151 ) finbet, AMB. Haud (I
tulliand Qeben und Scyriften, Erlangen 1877,




