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duBerlfidge Bereinigung derfelben filr eine dbereinit
dburd) die Wiffenjdaft su vollziehende innerliche.
Die Jvee ded Chriftenthumsd fei nothwendig im
Gegenjage von Ratholici8mus und Proteftantis-
mug hervorgetreten; jener bewege fid) vorherrjdend
im Glemente ber ﬁ}hantoﬁe, diejer vorferrjdend
im Glemente bed Dentens, jo daf fid) beide for=
berten und ergingten. Diejer Gegenjafy jolle nidyt
finftlid) gud;ﬁdgebr&ngt, fonbern 3u voller Sdirfe
Berausgebilbet twerben, bamit friiher ober fpdter
burd) die Wiffenfdaft fich deven Hdhere Einbeit
Berausftelle; denn ,wa8 joll die Wifjenfdaft und
die Gejdhidyte, wenn fie und nidyt an dem Urquell
alled Qebend und Seind Binfilhrt und eben damit
an die ewige Duelle ber Cinbeit, aus welder alle
Gegenjife ausflieen, die bas Leben durdydringen,
erhalten und bewegen?” (S. 59.) Jn feinem
LObftem bes Katholicismus” 1810 judit Mar-
Beinefe ftetd da3 Uebereinftimmende ded fatholi=
jchen und bes proteflantijdien Lehrbegriffes auf, ehe
er auf den Unterfdied beider eingeht. Er erdrtert
aud) bie fatfholijderfeits ftrittigen Punlte, 3. B.
iiber bad Berhdltnify bed Papited um allgemeinen
Concil, beyiiglid) beffen er bafilr halt, bap der Epi=
feopaligmud , bem innerften Geifte bed Latholicis=
mus mehr entfpredie” (II, 875). An vielen Stellen
Befunbdet er Objectivitdt ded Urtheild und leiben=
fdaftalofe Rube. Oft aber jdyeidet er nidht genug
bie Qehre der fatholijhen RKirdhe von der Lehre
eingeiner Theologen, 3. B. eines Bellarmin, Mura-
tori u. A, 1Rt fid) Miverftindniffe und Unrid)=
tigteiten ju Sdulben fommen und ergeht fidh mit-
unter in langwieriger und untoiirbiger Polemit.
?in‘fﬁt eingelne Beifpiele. Wenn die Proteftanten

& um Grunbjage der Tobesftrafe von Hiretifern
befannten, fo dadjten fie hierin wefentlid) tatholijd;
wenn aber Katholifen fid) nidht u ihm befennen,
fo benfen fle wefentlid) proteftantijdy (IL, 182).
Die Ehenbildlidleit des Menjdhen mit Gott oll
nad) fatholijder Lehre ein Accibens der menjd=
lihen Natur jein und dburd) die Urfiinde verloren
gegangen fein (11, 10), a8 ob e8 nad) fatholijder
Qehre nidt eine natiirlide Ebenbildlidhleit bes
Menjdjen mit Gott gibe, welde ihm nad) dem
Falle verblich. Die fatholijde Urjtandss, Redjts
fertigung8= und Sacramentenlehre joll Semipela=
giani8mus enthalten, die proteftantijdhe dagegen
Auguftinismus (I, 14. 181 und a.a. O.). Die
Wirkjamleit der Sacramente ex opere operato
foll nady Tatholijdher Qehre eine magijde fein, weil
unabbingig vom @Glauben, ohne daf jwijden ob=
jectiver und fubjectiver Heildmapigleit derfelben
flar unterfdjieden wiirbe (IIT, 130 ff.). Die un-
vollfommene Reue (attritio) joll basd Tridentinum
»allein aud natiicliden Lrdften und der Freiheit
e Willend BHerleiten” , 178—180). Bon
geheimer Beidte follen fid) in der alten RKirdye
Hleine fideven Spuven finben” (II1, 198). Dasd
tatholijdhe Oftergebot wird befdmpft mit ber Ve«
merhmg, protejtantijderfeits habe man -,nad
Ehriftt Befebl: ,jo oft ihr davon effet und trinfet’,
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ben Paulus zweimal wieberholt (1 Eor. 11, 25
big 26), nidht nur feinen eigenen Tag sum Ge-
nuffe ded Heiligen Abendmah(8 beftimmen 3u biirs
fent geglaubt, jondern aud gefiirdjtet, dap, jo man
einen duBerften Termin dber Communion vor
fdreibe, man eben bamit bie Gldubigen von Bftes
rem Genuffe abhalten und dad Bebiirfnifgefihl
u febr {hwdden mbdte (X, 306—307). Jwi=
den Anbetung Gotted und Berehrung dber Heie
figen nad) Tatholijdher Auffaffung twird nur ein
Jgradueller Unterjdyied” anerfannt (I, 447)
u. §. 0. Aud) in den ausd bem Nadylaffe herans-
gegebenen Borlejungen diber ,drifilide Sym-
bolit* betont Marheinefe in erfter Linie {iets dad
Uebereinftimmenbde der fatholijen wumd der pro-
teftantijdhen Qehre, um erft in jweiter Sinie deren
Unterjdyied ju erdriern. Dasd Epijcopaliyitem gilt
ihm nunmebr, im Gegenfape ju friiber, ald ,bdem
Beifte der tomijden Kirde nidyt entfpredhend und
bad curialiftije Syftem vielmehr fiir das eigent=
lidje umd twahre Syftem diefer Livdhe” (S. 98.
97). Die ratboriéd)e Urftand3= und Redtferti-

ngslehre wird hier bald al8 Pelagianisdmus,

b ald Semipelagiani8mus Hingeftellt (S. 131.
153), al8 ob dieje beiden Ridtungen identifh
wiven. Wie wenig er injofern fider ift, verrdth
fdhon bie Bemerfung, daf im Mittelalter ,die An-
hinger bed Thomas von Aquin dbie reinen Bor=
ftellungen Augufting dngftlid) beizubehalten, die
Freunde bed Scotusd hingegen die ded Semipela-
gianismud u vertheibigen fudjten” (S. 155).
Runmehr foll nidht der ftrenge Auguftinismus,
fonbern ber Synergismus Meland)thons ,die dem
Seifte ber lutherijden Lirde entjpredjendite Theo-
rie” fein (S. 161). Nad) wie vor wird feftgehal-
ten, bap bie Anrufung und Anbetung der Heiligen
»Den Keim ber Abgdtterei” in fidh trage (©. 206).
RNad) wie vor wird aud) die MBglidhleit eimer
friibern ober fpitern, durd) bie Wiffenjdaft Ger-
beizufiihrenden Bereiniqung ber fatholifden wmd
proteftantijen Livdje betont; eine joldhe mufp eine
timerlid=bogmatijde fein, jedod) fo, dap ,die eine
Rirde fo gut al3 bie andere nadlaffen muf, um
fidy gegenfeitig in Frieben abjufinben”; e8 fann
unmdglid) fo gehen, dap ,eine Rivde bie andere
verbriinge, die anbere unbebingt geopfert werbe”
(©. 242—248. 254). Der Symbolif Miflers
fpendet Marheinele grofe Anerfennung. ,Ein mit
allen daju ndthigen Mitteln Befjer verjehener Be=
arbeiter formte fid)” — fo bemertt er — , wobl nidt
Teidht bon jener Seite erheben, al8 Hr. Mdfler, den
tir wegen feiner Gelehrjameeit, Fritijden Sdirfe,
ﬁn&bﬁigung im Urtheil und anberen vorfigliden
Gaben lingft hodjujdidsen gervohnt waren.” Da
fid) aber MYler einfeitig auf den Stanbpumft feinet
Gonfeffion ftelle, fei Hiermit die Ouelle aller Jre=
thiimer gegeben, welde fetn Wert nod) entftellen
(Ueber J. A. MBhlers Symbolif, 1833, 3. 5).
Mdhler verfenne, dap ,bie Reformation die Wies
derherftellung des Chriftenthums in ber Welt ge=
toefen fei jelbft filr bie fatholijdhe Kivde”; er bers



