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foffng, a8 ob er gang von Matthius abhange,
wrdond. JIn neuever Beit Haben nad) bem Bor=
gange Griedbad)d (Commentatio, qua Marci
evangelium totum e Matthaei et Lucae com-
mentariis decerptum esse monstratur, 1789,
1790, in Opusc. acad. II, 358 sqq.) mandye,
donmter bie meiften Theologen der BVaur'jden
Edpule, dem HL Marcus, welder nad) Matthius
md Sucad gejdyrieben Habe, bie Rolle eined Epi=
tomator Diejer beiden jutheilen wollen. Anbere,
+ B. Weif, Dolpmann, Weizjdder, behaupteten
bingegen die Prioritdt bed Marcus-Evangeliums,
ingé nidt tmmer in dbemjelben Sinne (vgl.
Bleet-Mangold, Einl., 4. Aufl., 255f.). Einige
nehmen an, vor ihm Habe ein von demjelben ver=
idicdener Ur-Marcud eriftirt, und wollen dejjen
€rifteng, da bie Ueberlieferung dbavon nidts weif,
aué imneren Griinben barthun. Aber mit denjelben
trmeren @rimben, woraud Cwald, Weiffe und
einen qusfilbrlidern Ur-AMarcusd bes

weijn wollen, will Weizjdder einen Hirzern Urs
Marcud darthun (vgl. Hilgenfedd Einl. 508).
Aud) fouft werben Bfter geradbe die Stellen, welde
der &ine anfiifrt, um bie Abhangigreit des HI. Mat-
it von ben anberen Evangelijten ju erweifen, von
bem Andern fiir bag Gegentheil in Anfprud) ge=
nommar Die ridtige, aud) der Ueberlieferung
atiprehende Anfidyt ift bie, baf bag Marcus-
Goangelium vor dem Lucad-Evangelium entftans
ben ift (vgl. unten und b. Art. Lucasd). Wahrjdein=
tid) hat IRarcus bas aramiifde Matthius-Eoan=
gefium gefarmt (vgl. Hug, Cinl. II, 71 ff.; Sdany
28 f. u. %) umd vielleidht aud) benupt, da fein
@uangelium in Sprade und Inbalt unverfernns
bare ehnlidleit damit zeigt, Marcus aber na
Roithind (ogl. b. Art.) gejdyrieben fat. Jur Er«
fdumg biefer Mehnlicheit gemiigt aber aud) bdie
;;ihq Evangelien ju Grunde liegenbe miindlidye

Dasg poeite Eoangelium jeidnet fidh weiterhin
burd) eine Iebenbige und anitganlid)e Darftellungs-
weije au8. Dief beweifen die bid in’s Eingelne
gmanen Sdyilbenungen (vgl. 1, 16 ff.; 1, 29 §f.;
2,11.; 6,22f.; 9, %‘ 14,16 ff.); ebenfo Be=
merhmgen, wie 3. B. , Jejusd jdaute fie ringdum
fimend an, traurig iiber die Blindbeit ihrer Hers
yn® (8, 5), ober ,er nahm bas Rind auf jeine
Yrme” (9, 85) u. a. Ebenjo lebendig ift ber
ipradilide Ausdrud, dber, wemngleid) nod) ftart
bebraifivend, entjdjiedene Borliebe fiir dad biftos
tifde Prdfens geigt, febr Haufig Diminutivformen
fiz Rind, Maddhen, Todter, Fiid), Ohr, Hunbd 2.
auioendet 1md den Eintritt ber Handlung Hervor=
bebt (Fpbaro fommt 26mal, der Ausbrud , jofort”
41mal por). Gerabe Petrus batte aber nad) ben
vangefien cinen fo lebhaften Geift, baf and) jeine
Darfiellung fehr lebendig und anjdaulid) getwefen
jein muf. pridhit der Charatter des
N3 pernpenielprang . Enbi g

¢8 petrini paungs i id) fet Diefes
@angelium offenbar al8 erjte Lefer romi ge Chris
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ften voraus. €8 gibt, wie bas in einer jo ftart mit
2eibend)riftm burd)iegtm Gemeinde ndthig war,

rfldrungen fpecifiidy jiibijdher Emridtungen und
@cbréudye (vgl. 6,27; 7, 81.; 12, 42; 14, 1§. 12),
Bemertungen iiber die Lage jitbijdher Oertlidhfeiten,
3- . bed Oelbergs (13, 8), fowie Ueberjefungen
jiibifdjer ober aramdijder Worte, wie Boanerges,
Beelgebub u. a. (vgl. 8, 17. 22; 5, 41; 7, 11.
84; 10, 46; 14, 36; 15, 22. 34. 42). Um aber
ben geringen Geldwerth bed Opferd der armen
LWittwe u fenngeidhnen, wird (12, 42) eine Miiny=
begeidinung gebraudyt (xo8pdvene), welde mur bei
ben Rdmern iiblid) war. Ueberhaupt gebrandt
der griedjijde Text diefed Evangeliums dfter lateis
nijde Worte, wie Centurio, Legion u. a. Judem
ertwdbnt e8 (15, 21), bap Simon von Eyrene dex
DBater von Nlegander und Rufus fei; aus dem R3=
merbrief (16, 18) wiffen wir aber, daf wenigftens
Rufus au Rom wohlbefaunt war. Mit Unredit
haben aber bejonbders dlfere Sdriftjteller, deren
Anjdauungen Baroniud (ad a. 45, n. 41) ver=
tritt, aud der Abfafjung unfered Evangeliums ju
Rom jdliegen wollen, e8 fei urjpringlid) Iateini[ad;
abgefaBt gewejen. TMan Hat fid) fiiv dieje Ans-
jhanmg auf Unterjdriften berufen, welde fid) feit
bem 6. %nbtbunbm in ben Handjdriften der Pe=
fdittho befinden (vgl. Wright, Catal. of Syr.
Mscr. p. 47, col. 1); biefe jagen aber blof, Marcus
habe romane in Rom gepredigt, nidjt romane ge=
{drieben. JIn Venedig meinte man lingere Jeit,
bas lateinijdhe Autograph von Marcus ju befipen;
allein diek, wie aud) ein entfpredended Fragment
3u Prag, ift weiter nidts ald ein Theil einer Bul-
gata<Hanbdidrift aus dem 7. Jahrhundert. Hiero=

& | nymud (Praef. in IV Evangg. ad Damasum)

und Auguitinud (De consensu Evang. 1, 2, 4)
bemerten ausbriidlid), dap das elium gries
&ijd gejdriecben war. Ware basfelbe lateinijd

ejdricben gewefen, jo twiitben gewif die dlteren
g!&tet eftvad davon ertodhnt Haben.

Neupere Griinde jum Beweid der Jdentitdt un-
feres jweiten Eoangeliums mit bem urfpriingliden
Merfe des hl. Marcus gibt 8, abgefehen von den
alten Ueberjepungen, nidyt viele. Denm den dlteften
Rirdenjdyriftitellern, welde iiberhaupt bie Heilige
Sdrift frei citiven, bot bicjed Evangelium nur
wenigen {hm eigenthiimlidhen Stoff. Jmmerhin
erwdhnt {hon Juftin (Dial e. Tryph. 106), daf
nad) den Memoiren bed hl. Petrus (vgl. Mare. 8,

'17) Bebebdus’ Sifhne Boanerged genannt worben

feien (vgl. die Citate bei den BVatern in Lirdhofer,
Quellenjammiung jur Gefd. ded neuteft. Eanons,
Biirid) 1844, 123—182, engl. Ausg. von Char-
teris 150—158; Westcott 589). Aud) der Heide
Celfus (vgl. Rirdhofer 3¢1—847; Charteris 374)
und bie Havetifer BValentin, Ptolemius, Hera=
fleont und der Balentinianer Marcusd (val. a. a. O.
889 1. 396 fj. 398 1. 413 ) Baben bagjelbe be-
nupt; ebenfo die clementinijen Homilien (vgl.
Hom. II1, 57 mit Mazc. 12, 29 ; Hom. XTIX, 20
mit Mazc. 4, 34; . Westcott 287). Der hl. Jres
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