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Ganted Pagninus, und die Bibliotheca sancta
= ipuis catholicae ecclesiae auctoribus
00 enet. 1566), von Sigtud Senenfis.
feptere, wenngleid) mandjed der Einleitung
Frembartige enthaltend, fand bennod) grofen
Reifull, wurbe oft aufgelegt unb blieb lange Beit
ba8 angefehenite introbuctorifdhe Werk.
{olgt: Bald bie groge Sdyrift bed Earbinals
n Dia&:uﬁones de Controversiis chri-
stianae fidei olst. 1581), weldhe im exften
Bud) De Verbo Dei Hanbelt. Diejes Bud) bils
b den Anfang ju einer Neibe von ein{dliagigen
HAcheiten, m'r'& aus bem Jefuitenorden Hervor:
ingen ; widtig find Alphonsi Salmeronis Pro-
a biblica, Matritii 1598; Nic. Se-
runii Prolegomena biblica, Moguntiae 1612;
Jus. Bonfrerii Praeloquia in totam Seriptu-
ram sacram, Antverpias 1625. Neben diefen
uedten ber Bibliotheca sanocta aud) bie Isa-
i in totam saor. Scripturam von Lubovicus
g (Barcin. 1620) unb bie Praeludia isa-
ies ad sacr. script. intelligentiam von
ntoniud a Matve Dei (Lugd. 1669) die Ber:
britung fireitig. Auf Seite der Proteftanten
lieh eine %I:ir?mﬁge Arbeit langere Beit auf fid)
warten. ft die Isagoge biblica von Am:
brofiud Reuden (Hamb. 1601) unbd bdie Isaggfe
&d seripturam sacram V. et N. T. von An:
treas Rivet (Lugd. Bat. 1627) fdeinen nod
teine befonber8 grofie Beadtung gefunben zu
faben; erft bie Officina biblica Waltheri, Lips.
1636, fam bei ben Proteftanten zu crbcﬂlid)cm
Unfeben, oBwoB! ihr in fuvsen Bwijhenviumen
ahnlide Werle folgten, wie der Criticus
acr. bibl. von Galoviug (Vitemb, 1643), bie
Critica sacra von Pfeiffer (Dresd. 1680, Lips.
1688) ("m:.:} Enehi)ridg)llﬁ b{blic\slum oon bﬁfz
ey . 1681). ¢ biefe WArbeiten tri
nd‘t ober weniger ber cmcisﬂamc Tabel, daf
fie die Hufgabe der Cinleitung nod) nidht jharf
ub ridhtig erfafst, viel Frandartiged in bicfelbe
mmen und wmanded Hinein Gehorige
oeggelafjen, namentlid) aber bem Eritijhen Mo-
neat nur einen Bt untergeordneten Gin:
mcftatm Baben. Statt der erforberlidhen
Intefudjungen ift faft fiberall bev einfad) refe-
tirende €haralter vorferridhend. Erft dev Ora-
trisner Rid). Simon (f. b, Art.) hat a3 BVer:
bionit, ber Cinleitung ihre Aufgabe Maver und
bejtimmter uorge&i:i)mt au Baben, inbem er fie
a8 cine tritijche Gefdjichte bev biblijhen Biicher
ete, wohl au unterfdeiden von einer mehr
tber weniger jummarifden bib!ifc?en Sejdichte
wit beigetilgten intvobuctovijhen Bemerfungen
mb@\:gmrungen fiber die biblijhen Sdriften.
Rigen immerbin feine gewagten Hypothefen,
feine rationalifivende Ridjtung und feine extreme
g in Behandlun bibli?d)er Biidyer grofen
vetbienen: ber biblijhen Cinleitung bat
& body bie rechte Bahn gewielen, und fo febr er
) anfinglid) von fatholijden und proteftantis
Gelehrten befampit und verfolgt wurbde, fo
bod) feine Leiftungen fpdter nad) Berdienit
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g‘mﬁrbigt unb fiiv bie Behandlung e biblif
inleitung maggebend geworden. Daf im
gige bes %rotcftanﬁsmus balb bie rationaliftijde
anblung der Beiligen Sdyrift um fid griff
und bie introbuctorifden Uvbeiten gegen beven
Offenbarungsdaratter, Buverldffigleit, Glaub-
wilrbigleit 2c. eine feinblidge Nidytung nahmen,
bafilr fann natiltlid) Rid). Simon, wenn er aud)
cinigen Anlaf bagu follte gegeben Haben, nidht
vetantwortlid) gemad)t werden. So etwad lag
nidt in feinem Sinne und war innerhald der
Kirdye, aud) wo man feinen Betrat, nidht
Folge feiner Bemiihungen, abgefehen davon, daf
bie proteftantijd-vationaliftifhe Bibeltritit {hon
Tange vor ihm im Leviathan bed Thomas Hobbes
1651 {dyroff genug Hervortvat. Spater wurben
junddyit Semler und Corrodi bie Hauptvertreter
und Forberer diefer Ridhtung, erfterer in den
Beiben Apparatus ad liberaliorem N. et V. T.
interpretationem (Hal. 1767. 1773) unb in ber
»Abhandblung von freier Unterfudung bdes Ca:
nond" (1771—1775), lepterer in dem anonym
exjdhienenen ,Berfud) einer Beleudtung der Se-
icg?tc bes jitbifdhen und dyriftlihen Bibelcanons”
(Halle 1792). Riemlid) in berfelben Ridhtung,
nur mit ungleid) mehr Geift und Sejdmad Hat
aud) Herber die biblijdhen Sdriften behanbelt,
mebr jebod) al8 Aefthetifer und Didyter benn al3
Greget und RKritifer. Jn leptever Cigenjdaft
fudhte J. Sottfr. Cidhorn (1775 %to?eﬁor in
Jena, 1788 in Gdttingen, geft. 1827) dba3 Ber:-
dumte nadjaubolen ; allein aud) feine , Cinleitung
tn bad Wlte Teftament” (Leipsig 1780, 3 Bbe.,
4, Andg., Gottingen 1823 —1824, 5 Bbe.), in
thetorifirendem, oft beclamatorifdhem Stile ges
fdyrieben, befapt fid) viel ju fehr mit dem Gftheti:
{hen Pioment und rvéumt dem fubjectiven Ge:
{cmad8urtheil aud) bei Lfung ber widtigten
introbuctorifdhen Fragen ein entideidendes Se:
widt ein. Die Heiligen Sdyriften Lommen mdhi
mehr ald Beilige und infpivivte, fondbern nur
al8 nationale Meiftedwerle in Betvadt. Nod)
ent{diedener und confequenter al8 bei Cidhorn
tritt ber oulgdve Nationalidmus in den turyge:
fagten Cinleitungen von Bauer Eﬁh’irnb. 1794,
3. Aufl. 1806) und Wugufti (Leipsig 1806,
2. Aufl. 1827) unb in ber ausfﬂ[)rlicgm von
Bertholdt (6 Theile, Erlangen 1812—1819) ?cr:
vot. Am ent{dicbenften und confequentejten
aber ift ex burdygefiihrt in de Wette's Beitrdgen
ur Cinleitung in's Alte Teftament (Halle 1806
i8 1807) und in deflen , Lehrbud) der biftorifcp-
tritijhen Cinleitung in die Bibel Wlten und
RNeuen Teftamentd” (juerft Berlin 1817). Uebri:
gend aeidhnet fid) bie de Wette'jhe Einleitung
dburd) Plare biinbige Darftellung, 3mufm&i;i%f
Audwahl ded3 WMatevial3 und pafjende Anord:
mung ded8 Ganyen vortheilhaft aus, wihrend an
ber Vertholdt'{dyen mit Recht die allzubreite, oft
nad)laffige Darjtelung, die unbequeme und un:
gaﬁmhe Anordnung und bdie OberiladlidyPeit
e8 Urtheil3 getabelt worden ift. Der berilhrten
beftructiven Ridhtung, bie aufer den erwihnten
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