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{dmeider, weldjer fagt: ,Am beften wird man
immer thun, wenn man fid an ben gany ein-
faden Ausfprud) Jefu Joh. 17, 3 halt und ibris
end ¢3 jebem felbft fiberldgt, weldje Lebhren er
v bie widtigiten, unentbebrlidhften unbd befeli:
?enbftm alten mill* (Dogmatil der evangelifd):
utherifden Kirdye, Leipsig 1838, L, § 10). Gleid)
Gemler unterfdeiden aud) BWeg{deider und Bret:
I:bnciber von den abjoluten Fundbamentalartiteln,
. h. Denen be8 eiled, die relativen, b. B. bie
tivdlidyen, welde bie einzelnen driftlidhen Kivden
von einanber trennten, fiir bad Jntevefje bed Heils
Lc't;?% obne alle Bedbeutung feien, Bur Lehre von
unbamentalartifeln in ber Auftlarungsyeit
vgl. indbefondere Bretjdneiber, Syftematijcdhe
idlung aller in ber Dogmatif vorfommen:
den Begriffe, Leippig, 3. Aufl. 1825, § 25,
©.112—117, mit itctaturan?abm; David Fr.
Strauf, Chriftlide Glaubenslehre, Tiib, 1840,
I, 290—297; . Denginger, BVier Biidjer iiber
bie religidfe Crlenntnif, Wilraburg 1856—1867,
II, 278—284.

Durd) biefen von der fogenannten Nuffid-
rung vollzogenen Nivellivungdprozef war bie
trennenbe Sdeibewvand, welde die proteftan:
tifde und namentlid) bie lutherifdhe Orthoborie
gezogen Batte, gefallen unb eine weithingehenbe
tnneve Union bereitd gegeben; was Wunber,
wenn bei giinftiger Beranlafjung durd) ben Staat
aud) eine dufeve Union wenigjtend awifden den
beiben proteftantiffen Haupttivhen in's Werk
gefept und theilweife fogar mit gewaltjamen Mit-
teln in Beftand erhalten wurde? Gine folde
Beranlaffung bot bie dritte Sacularfeier ber Re-
formation im J. 1817. Dod) nur in einigen
beutihen Landbern — in Preugen, Naffau, ber
bayrifden Pfalz, Baben, RGeinheffen — wurben
folde Unionen in’s Werl gefest, nidht in den
1ibrigen beutfdhen unbd nidht in ben augerbeutidhen
Qindbern. ©ie Haben inbeffen nur dugerlid bie
®egenfdpe fiberbriidt, nidt innerlid), nur juri:
ftifdy, nidt dogmatiidy; in lepterer Begichung
mwutden fie vielmehr die Quelle nod) grogerer
Digunionen, indbem von nun an den lutherijdhen
unbdreformirten Confeffionstheologen nod) Unions:
theologen aller miglihen Sdattirungen gegen:
ﬁbi;cr[tmtm, i«; fc(bftbhie [ﬁtbg:id;m cgmzfe ﬁo&&
theologen wicder in die ywei tridtungen ber
Alt- und Neulutheraner auﬁeiua‘:tgcrmms (Bgl.
Dieriiber €. Jdrg, Gejdidite Ded Proteftantidmus
in feiner neueften Cntwidlung, Freiburg 1858, I;
&. Sdwary, Bur Gefdidyte der neue‘flten Theo:
Togie, 4. Aufl. 1869; IN. A. Landever, Neuefte
mogmen?ci idte, Heilbronn 1881, S. 201 big
267.) Ale Unionstheologen, jowohl die pofitio:
&Ifu igen wie die vationaliftifdhen, waven fiic ben

njenfus ber lutherifden und reformirten Kirde
in fundamento fidei geméag bem Sage Fr. Span:
heima: absque consensu in fundamento fidei
})uam; ig.ndamﬁimm or)nn% ﬂblzxum ft(tDe sgrtic.

nd., Opera 1297). So bas geiftige Haupt
ber Unionstheologen Fr. Sdleierma er,g weldgem
al8 ba8 Wefen ded Chriftenthums oder ald Has
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Fundamentale bev driftliden @h?dh'rcbm Tebi
lid) ber Glaube an Jejum ben Cxldfer und beﬂg
Belenntnif gilt (Dev driftlide Slaube § 11. 14,
150—152); ahnlidy Chr. Tweften (Dogmatit
ber evangelijd-lutherifden Kirde, 1837—1838,
1,83—384, I, &. XVI?; A. Tholud in ber b
hanblung: Die Tutherifde Lehre von ben Funbe:
mentalartifeln (Deutjdye Beit{drift fir driffide
Wifjenfdaft und dyriftlides Leben 1851, 11, 103),
unb um fo mehr bie Unionstheologen von m
rationaliftijder Farbung, wie K. Hafe, D. Shens
tel u. §.w. Die Gegner dber Union find ym
Theil fdon defhalb deren Gegner, weil bad Be
fenntnifg be8 Sobhnes Sottes, obgleidy ¢3 bie fun:
bamentale Ginbett bev getrennten Kirdjen ift und
bleibt, 3u einer Ginigung berfelben nidyt Hinreidt,
wie Fr. Deligid fagt (Syftem ber driftlidyen

T. | Upologetit, 1869, &. 464); fie find €8 um fo mehr,

wenn fie aud) cinen dissensus in fundamento
fidei awifdhen der [utherifhen und reformirten
Kirde ftatuiven, wie 3. B. A. . Rubelbady, Fr.
ADb. Poilippi, Fr. H. . Frant, Der erftgenannte
verbreitete fidh) tiber ben , Begriff ded Fundamen
tellen” in ber Sdyrift fiber , Reformation, Luther:
thum, Union”, Qeipjig 1839, &. 540 —608.
tad) ihm ift ,funbamental nidyt blof die Grunde
lage bed Glaubensd felbft, fondern aud) Has Ge
baube, bas8 auf biejem Funbamente fid) erhebt,
nidyt blof bad Stiigende und Tragenbde, jonbern
aud) was diefed ju cinem lebenbigen Gangen ver
binbet, nidyt blog bas ben Glauben Bemwalrende,
fonbern aud) dad den Unglauben AL
Aled aber, was vom Gebdude Hed3 Glaubend
umidlofjen wird, b. h. was im Lirdlid:-dogma:
tifen Sinne funbamental ift, tann unter Um:
fténben aud) funbamental werden fitr die Heilse
erlangung, fo baf wir die abjolute Grenye, wo
jebe8 Dogmatifde jugleid ein fber dasd ewige
$Heil entideidende3 Woment wirb, nidht aufweifen
tonnen, weil oft in der {Heinbar geringften b
weidung ein Lriftiger Samen bed Jrrihums al8
Princip liegt” (cbendaf. &. 605—607), Auf
gleidyem Stanbpuntte fteht Fr. Abd. Philippi in
einer Grdrterung der Fundamentalartitel &r\g
lidje Glaubenslehre, 1854 i&, 1, 73—85).
behnt gleid) Rubdelbad) die Glaubendpfidt anf
alle -D#mbatungﬁmabrbdtm au$, wo unbd foweit
fie erfannt ftud, ja ev dehnt fie nidyt blof aus
moralifdhen Griinden auf diefelben aus, jondern
fetbft unter ber Dedbingung ded Heils; denn ,ber
conftatirten Gottedoffenbarung nidyt glauben ober
nur in bem Mape glauben wollen, ald ifre grofere
ober geringere Bebeutung fiir dad innere Lebm
exfannt ift, biee ja von vornherein Gott den Ge
horfam auftiindigen, und damit wire eben fdon
von vornberein Glauben und el verloren”
(ebend. ©. 78). Das , tirdlidsnothwendige Fun:
bamentelle” {piclt infomeit, al8 e3 yur Kenntnif
und Crlenntnif tommt, immer in's ,Geildnotly
mnbig Funbamentelle” fiber; denn ,wenn
nidt bie naive Unlenntnify der EntwidTung,

fann bod) bie bewupte und beharrliche Lau
berfelben bem Heile f(b&bl‘id??ein" ?ebb. ng ::{



