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erpretationBweife ber Origeniften (AMyyopla),
5}3 fielite ibr al8 juldjfig und nothwendig bl)e
typijhe Auslegung (Bswpia) mander Stellen
entgegen, eine Auslegung, welde fid) fiets an
ben mn anlehnen muf und bie hiftorifde
Grundlage nie nrud%gcbm barf (vgl. . Kibn,
cber Bswpla und dyyoplx nad) den verlovenen
eutifdjen Sdiriften ber Antiodener, Tith
uartaljdrift, Sabt%.‘lsso, 531—582). Aufer
biefen exegetijden Arbeiten Hinterlie§ Diobor eine
Tange Reihe dogmatifder, polemifdher und apolo-
etijer Sdriften. Das reidyhaltige BVerzeidmif
et Suibad (a. a. O.) barf Yaut anbermeitigen
Reugniffen unb Anbdeutungen nod) feinedmwegs
al8 volljtdnbig gelten. Dod) find weitaus bie
meiften biefer Sdyriften eben nur ben Titeln nadh
befannt. Ueber bad8 umfangreide Wert gegen
bas Fatum (xatd slpappéve) in adt Bildern
Bat Photiud (BibL. cod. 223) einen cir&cz .
mit vedjen Cycerpten durd)fiodhtenen Beridyt ex-
flattet, Qn ber Folge exlangten namentlidy bie
%ﬁﬁn[ogif@m Sdriften Diobord eine traurige
exiimibeit. Hatte er bei Lebyeiten ald cine
Séule der Orthoboyie gegolten, jo ward er bald
nad) feinem Tobe felb}t ber Hirefie beyidhtigt.
&3 1aft fidh aud) nidht begweifeln, baf Diobors
Lehre bie Keime jener Jrrthitmer in fidh bavg,
welde fein Sdhiller Theodor weiter ausbilbete
und entwidelte, und welde bald nadber in ber
Form bed Neftorianidmus und Hed Pelagianis:
mug von ber Kirdhe verworfen wurben. Jnadbe:
fonbere muf Diobors Chriftologie fid) jdon fehr
nahe mit den Auffteliungen Hed3 Neftorius
tithrt Haben. Jn dem Vejtreben, den Arianern
gegenitber bie wabhre Gottheit undb ben Apolli-
nariften geg:ti’xﬁet bie volle Menfheit Jefu
Shrifti gur Seltung au bringen, entging Diodor
nidt der @efaf‘t bie BVerbindbung bed Odttlihen
und be3 Men| cﬂ[id;m gl; cinem blogen Jnne
wohnen (dvoixngic) bes Logos in einem Menjden
Geasyubeiden. S5 15, fne B
ubriiden. aud) feine Anfdauun
bed ﬁ‘l&l’;mu wobl nidt mehr mit @i(btﬂ}ﬂ%
Haritellen, fo ftebt bod feft, baf er eine boppelte
Hupoftafe tn_ Chriftus lehrte, ein Crgebnif,
welded freilidy Yeine Beveditigung gibt, thn als
formellen Hitvetiler su brandbmarten. Sdhon Cy:
¥ill von Aleranbrien {drieb um 438 brei (nur
nod) in feinen Fragmenten vorliegende) BDiidher
egen Theodor von Mopfueftia und Diobor von
&',atius unb begeidynete fie al8 die Urheber der
neftoviani{@en Jrrlehre. Leontiud von Qigaarg
g?eft. um 610) nennt Diodbor den BVater un
nftifter ber Sdlechtigleiten und dev Gottlofig:
feit Theobor8 (Adv. Nest. et Eutych, 3, 9%.
Photiug (Bibl. cod. 102) bemerlt, Diobor Habe
fid in feinen Nusfiihrungen iber ben bei[iégm
Oeift (mept 100 dylov mvedpatos Sidpopa éxe-
ﬁmﬁm) fdhon im Borausd mit dev Malel bed
eftorianidmus Befledt. 8 erfolgten aud f%
f@rf:ge tirdlidie Cenfurivungen der Lehre und
riften Diobors8; Jo auf einer conftantinopo:
litantjden Synobe vomn Jabhve 499, auf einem

Dioecesana lex — Didcefanftatuten.

. | madt in feinem idmife
n feinem Beryl
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antiodenil Conciliabulum vom (ahre 508
obctog)mai n ben Acten bed fiinften aﬂgnuinm
Goncils (553) gingegm ?fnbd fidh Lein Anathem
fiber Diodor., Weiteve Aufjdlilfje fiber die Sdyrif-
ten und bie Leyre Diobord biirften aud ovien:

tali Quell ermarten Der
uct}tmﬁifd;lc ﬂcilnet“r:;?o&‘t. Ebebitgu ggec&f:u. 1318)
ber bei den fyrif

RNeftorianern Sdyriften e. 18 (bet
Assemani, BibL Or. 1, 28—29) mefrere
Sdyriften Diodord nambaft, welde der Ber
ﬁﬁrung:;ntb ber Arianer entgangen feien. Sy:
rijde gg;mcnte bogmatifdhen [t8 umter
Diobors NRamen find aud) {Hon von P. de La-
garbe (Analecta Syriaca, Lips. et Lond.
1858, 91—100) Berausgegeben mwotben. Dad
¢benba p. XIX geduferte Borhaben bHe Lo
gatbc’s, eine meue %nﬁ&ﬁc {ammtlider Ueber:
leibfjel Der Sdriften Diobors su veranfialten,
ift leiber nod) nidht aur Aushibrung gefom:
men. 8atbmgcmcr.
Dioecesana lex ober Didcefanredt heift
nad) einem mittelalterlichen .Ru:}'tauﬁbtud an
Beftimmter Theil ber bem Bifdofe zuftehenden
Gewalt (be3 ﬁ: episcopale). rend ndmlid
urfprilngli) dev gange Umfang dev bildhoflichen
rigbiction Lex dioecesans genaunt mwurde
c. 9, X 1, 33; c. 4, X 3, 37), unteridicd man,
feitbem bie Eremtion ber Regulaven b effifet
war, awifden ber Lex jurisdictionis unb Lex
dioecesana. Die Auffaffung diejer beiben Be
griffe Bleibt bei ben verjdjiedenen Huctoritdten
eine verfdhiebene. Sewdhnlid) rednet man ur
Lex jurisdictionis alle ex potestate ordinis
unb ex eonﬁrmaﬁom;gmpae ieBenden Redite,
ur Lex dioecesana aber bie tigu gum
hgl‘x)?e Beftimmter (nidt zufalliger 'n?x'mftc
und Abgaben, wie bes Cathedraticum, der quarta
funeralium, ber quarta decimationum u. dgl.
Bumweilen unterdeidet man aud) potestas ordinis,

) | jurisdictio und Lex dioecesana (Devoti, Instit.

uris can. 1, 2, 13, ed. Gand. 1846, I, 116).
gRid)tig it aber nur bie Nuffafjung, wonad) bie
Lex jurisdictionis alle Redjte umfaft, weldpe
bem ig‘oaf‘ fiber fammilige Glaubigen ber
gamen Didcefe }ﬁlﬁd}m' bie Lox dicecesana
aber Dicjenigen te begreift, weldje er itber
alle mit Ausdnahme ber exemten Regulaven aus:
{ibt (Bened. XIV., De Syn. dioec, 1, 4, 3;
Sdulte, Kath, K. IT, 218). Die Unteriyeir
bung ift alfo ohne praftifhen ). [Raulen.]

Pldcefan (statuta dioecesana)
find Befondeve Borfdhriften und Rovmen fiiv ein:
elne Oidcefen in firdliden Angelegenheiten
%erg[cicbeu Gtatuten wurben frilher gewdhnlid
auf ben Didcefanfynoden promulgint. Man
nannte fie ania @nna'iwtnﬁonm unb betradtete fie
al8 bie fpecielljten SBarﬁcuIar%cicse im Gegenfate
3u den allgemeinen Crlaffen ber Papfte, den Cos
noned der dcumenifdhen Concilien, und den Ve
orbnungen ber Provingialconcilien(Bened. XIV.,
De synodo dioec. 1, 8, 5). Die Didcejanftatu:
ten bilbeten die unterfte undb lepte Stufe ber



