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der merowingischen Totenbriuche deutlich erkennbar: Die Kirchhofbestattung
setzt sich im frinkischen Gallien durch, dic Grabbeigaben sind in der Regel
verschwunden, die Bestarrungen sind liturgisch gestaltet, der Klerus und mona-
stische Gemeinschaften garantieren das Totengedenken durch Gebetsverbriide-
rungen (Awigny 762), Aufnahme des Namens der Verstorbenen in die libri
memoriales, die Totenrotuli bzw. Nekrologien (Eap. VI). Das liturgische
Gedenken bildet das Band zwischen den Lebenden und den Toten. Die Vi
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allerdings kein Zeichen einer Verchnstlichung, sondern lediglich den Verlust
der alten Riten (3. 209 Hier wird dem Leser ein peistiger Salto mortale zu-
gemuter, gewissermaflen eine Verleugnung der Evidenz des auf den vorangehen-
den 200 Seiten Dargestellten. Weil Grabbeigaben wie Liturgisches Gedenken
durch die Familie des Verstorbenen gestalter wurden, diese ihre Rolle also
niche einbiiffte, soll der Ersarz des einen durch das andere nicht Zeichen einer
Verchristlichung gewesen sein, weil sich der Klerus zwischen die Familie, den
Toten und Gom gedringr hiitre. In den Kommentaren zu den Abbildunpen
mercwingischer Grabbeigaben findet man knappe Beschreibungen der Gegen-
stinde, Hinweise auf Pundort und Datierung sowie gegebenenfalls auf die
verschiedenen Besitzer, durch deren Hinde sie gepanpen sind, bevor sie in ein
Museum gelangr sind, doch vergeblich sucht man eine prizise Elirung ihrer
symbolischen oder ideologischen Bedeurung. Die Karte der rémischen Provin-
zen Galliens (3. 85) aus dem RICG ist fiir das behandelte Thema bedeutungs-
los. Reinhold Kaiser

Olaf B. RADER, Grab und Herrschaft, Politischer Totenkult von Alexander
dem Groften bis Lenin, Miinchen 2003, Beck, 272 5., Abb., ISBN 3-406-
50917-7, EUR 26,90, - Innerhalb der Erinnerungskulruren der Vormoderne Liflt
die Beschiftipung mit dem Tod viele Facesten aufscheinen. Eine davon hat mit
der Jegitimatorischen Funktion der Toten- und Grabrituale zu run, penaver mit
der Instrumentalisierung des toten Individuums oder der Inanspruchaahme
dynastischer Grablegen im Dienste von Vergangenheitskonstruktionen, die aber
genauso auch zu Gegenwarts- und vor allem zu Zukunfrsprojektionen dienten.
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historischen Perséalichkeir einerseits potentiellen oder tatsichlichen Nachfol-

gern iiberaus erstrebenswert erschien, andererseits gerade in Situationen gefihr-
d-ett.-r oder gebrochener Hmachﬂftdtgitimitit ~ R. spricht von den . Prismen
der Macht* - von kaum zu iiberschitzender Bedeurung fiir die Stbilisierung
von Machtpesitionen war. In der diachron und einen grofien Bogen schlagen-
den Studie har der VE. grofles Augenmerk auf ma. Fille gelegr. An promigen-
ten Beispielen, wie etwa Karl dem Groflen, Owo I, Wilhelm dem Eroberer,
Friedrich Barbarossa, Friedrich IL, Earl IV,, Papst Formosus, dem Heiligen-
undReIpqwnnk\ﬂt,de:bymnnnmhmmeuﬁﬁduderﬁuﬂmchm
Kénigsgrablege in Sainr-Denis, zeigt er, wie die materiellen Uberreste herr-
schaftsmichriger Personen einerseits zu threr Zeit der Legitimation dienten und
was — instrumentalisiert - andererseits noch Jabhrhunderte spiter mit ithnen
veranstaltet wurde. Michael Lindner



