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liches, der Antike fremdes Postular manifestierte, auch wenn im Frith-MA die
Sorge vor kultischer Veruareinigung das hauprsichliche Motiv ahgahR s

Klaus ZECHIEL-ECKES, Ein Blick in Pseudoisidors Werkstarr. Studien zum
Entstehungsprozefl der falschen Dekretalen. Mit einem exemplarischen
editorischen Anhang (Pseudo-Julius an die orientalischen Bischofe, JE 1196),
Francia 28 (2001) S. 37-90, stellr in zwei aus Corbie stammenden Hss. des
frithen 9. Th., einem Codex von Cassindors Historia ecclesiastica tripartita und
einem Codex der Konzilsakren von Chalkedon (451) in der Version des
Rusticus, das gleiche unauffillice Annotationssystem fest, mit dem dort
bestimmte Textstellen marginal markiert worden sind, und weist tabellarisch
nach, daft im einen wie im anderen Falle die markierten Textpassagen nahezu
vollstindig diejenigen (und nur diejenigen) sind, die Pseudoisidor in Kurz-
exzerpren aus beiden Werken wortlich iibernommen har bzw. von denen er
sich inhalelich habe anregen lassen (neun Abb. derartig annotierter Texustellen
aus beiden Hss. sind beigegeben). Man habe es also mit den Arbeitshss,
Pseudoisidors zu tun, und dessen langgesuchtes Filschungsatelier lasse sich
somit nach Corbie lokalisieren. Daff Pseudoisidor als Parteiginger der 834
gescheiterten, um Lothar 1. gruppierten kirchlichen Reformkreise einzuschitzen
und sein umfangreiches Filschungswerk als eine pegen Ludwigs d. Fr. Staats-
kirchentum und seine Vorgehensweisen gepen Lothars Anhinger im Episkopar
834/35 verfertigrte Protestschrift in der Einkleidung altkirchlicher Papstbriefe
zu werten sei, sind altbekannte Thesen. Da eine der zentralsten Gestalten in
diesern Reformerkreis der damalige Abt Wala von Corbie gewesen und da aus
dessen Umbkreis Paschasius Ratbertus, der Abt von Corbie in der erschliefibaren
Abfassungszeit der Falschen Dekretalen, gekommen sei, riicke iiber die nun-
mehr mégliche Lokalisierung der Werkstart Pseudoisidors nach Corbie folglich
lerzeerer in die Position des naheliegendsten Kandidaten bei der Suche nach der
realen Person hinter ,Pseudoisidor’ ein. Als Anbang ist der Srudie beigegeben
Ps.-Julius, JK $196, in kritischer Edition nach heutigem Forschungsstand, nach
elf klug ausgewihlten Pseudoisidor-Codices und mir einem beeindruckend diffe-
renzierten Quellenkommentar, R.P.

Greta AUSTIN, Editorisl concerns in the Ivonian Panormia: the case of
repetitious canons in book 8, ZRG Kan. 89 (2003) S. 82-106: Buch 8 der
Panormie Ivos von Chartres berubt fast vollstiindig auf den Biichern 10 bis 12
des Dekrets des Bischofs von Chartres, in denen achrzehn Kanones doppelt
vorkommen. Die Kompilatoren der Panormie {ob Ivo sie verfafite, ist niche
sicher) haben diese Doppelungen vermieden, und die V£ hat als eines ihrer
Auswahlkriterien die miglichste Vermeidung von Ubernahmen aus dem Dekret
Bischof Burchards von Worms ausgemacht. So recht kann dieser Vorschlag
nicht iiberzeugen, denn im Dekret Ivos von Chartres liflt sich eine Reserve
gegen das Werk des Wormser Bischofs nicht feststellen, Im Gegenteil: von den
1785 Kanones des Burchardschen Dekrets hat Ivo von Chartres 1600 in sein
Dekret dibernommen. D.].



