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den mit phinomenaler Suchstrategie (nicht nur aus Datenbanken, sondern auch
aus Hss. und entlegensten Editionen) erbrachten Nachweis von Hunderten von
Zitaten, die JV in seinen Text, wie man erst jetzt sehen kann, mit grofler
philologischer Zuverlissigkeit verarbeitet hat, so weit es ihm iiberhaupt aufgrund
der damaligen Verhiltnisse und Kenntnisse méglich war. Bei den Indices der
»Quellen“ ist jedoch Vorsicht am Platz: Vielfach handelt es sich nicht um die von
JV beniitzten Vorlagen, sondern um Parallelstellen, die auf gemeinsame Quellen
zuriickgehen, oder um Sekundirzitate, die als Zitate bereits in den Vorlagen
erscheinen. So ist wohl weder Martin von Troppau (aus chronologischen Griin-
den) noch Etienne de Bourbon (aus praktischen Griinden, thematische Sammlung)
beniitzt, sicher Jean de Mailly und Bartholomius von Trient, aber keineswegs in
. dem Umfang, wie es ihre Auflistung vortiuscht, da die Passiones und Vitae der
Heiligen separat in Sammelhss. verbreitet waren und in Sammelwerken (z. B. bei
Vinzenz von Beauvais) teilweise wortlich iibernommen wurden, so dafl die Frage,
ob direkte oder indirekte Beniitzung einer Quelle vorliegt, nicht immer klar oder
oft nicht zu entscheiden ist. Am Beispiel der Dominikus-Vita zeigt sich die
Schwiche dieses Konzepts der Quellenforschung deutlich. Wie schon Altaner
nachgewiesen hat, beschrinkt sich JV auf wenige Quellen, die ihm im wesentli-
chen zwei Blécke geliefert haben: Konstantin von Orvieto und Gerhard von
Fracheto, wobei an den Schnittstellen sporadisch Humbert de Romans und
Bartholomius von Trient mitbeniitzt sind. Alle iibrigen von M. zitierten Autoren
(Jordan von Sachsen, Petrus Ferrandi, Jean de Mailly, Vinzenz von Beauvais,
Dietrich von Apolda, Etienne de Bourbon) kommen als Quellen nicht in
Betracht. Dennoch wird fiir weitere Erforschung ma. Arbeitstechnik auch dieser
Aspekt der neuen Ausgabe, wenn man die recht unterschiedliche Verlifilichkeit
bei der genauen Angabe der Textstellen abrechnet (mit der kurz nach Erscheinen
der ersten Auflage erschienenen zweiten Ausgabe hitte man besser noch etwas
zugewartet), grundlegend bleiben. Bruno W. Hiuptli
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Rheinfelden) durch eine Untersuchungskommission, die 1505 aus Mitgliedern der
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kerung nach Wundern. Fafibar wird in dem Processus die Transferierung einer
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