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Theoderichs als rex durch das Gotenheer und der Ausrufung rémischer Kaiser
durch die romischen Soldaten, so dafl die Herrschaft des Ostgotenkonigs von
ostromischer Seite als praesumptio regni (Excerpta Valesiana 64) bzw. als Usurpa-
tion angesehen wurde. Besonders nach der offiziell-rechtlichen Anerkennung als
Herrscher iiber Italien durch die Ubersendung der Ornamenta palatii aus Kon-
stantinopel machte sich Theoderich daran, die réomisch-rechtlichen Grundlagen
und Institutionen des westrdmischen Kaisertums zur Legitimierung und Stabilisie-
rung seiner Herrschaft als Gotenkonig auszubauen. Seine hybride Herrschafts-
konzeption war nicht darauf angelegt, romische und germanische Elemente
einfach zu vermischen; vielmehr sollten die den jeweiligen Institutionen inne-
wohnenden rechtlichen und machtpolitischen Krifte einander erginzen und
stabilisieren. In ihrer Analyse des Nebeneinanders imperialer und gentil-kénigli-
cher Ziige verweist die Vf. auf Theoderichs Titulatur Flavius Theodoricus Rex;
damit werde die gentile Partikularitit seines Konigtums ausgespart, der univer-
selle Charakter der Herrschaft iber Goten und Romer betont, jede Anspielung
auf die kaiserihnliche Stellung aber vermieden. In der zeitgendssischen Panegyrik
hingegen, namentlich bei Ennodius und Cassiodor, enthilt er als Herrscher
Beinamen, die sonst allein dem Kaiser zustehen. Zudem kniipft der ihm zu-
geschriebene Tugendkatalog nahtlos an den der rémischen Kaiser an. Auf seinem
Goldmultiplum, welches als Sondergeschenk an die gotischen Vornehmen ausge-
geben wurde, erscheint Theoderich mit den imperialisierten gotischen Reichs-
insignien. Weiters zeugen die Renovierungs- und Bautitigkeit sowie die - zu-
mindest formale - Hochachtung des Senates in Rom von der Wiederaufnahme
und Pflege der Kaisertradition. Auch im Prozeflwesen, in der Religionspolitik,
bei der Ansiedelung des Gotenheeres in Italien und in der Nachfolgeregelung
manifestiert sich Theoderichs quasi-kaiserliche Autoritit. Richtig weist die Vf.
darauf hin, daf} die hybride Rechtsnachfolge im Kerngebiet des westromischen
Reiches zu einem guten Teil nur durch die Schwiche des ostromischen Kaisers
mdoglich wurde. Durch das Zusammenriicken des Kaisers mit den Franken, aber
auch durch das harte Vorgehen Theoderichs gegen die angesehenen stadtromi-
schen Senatoren Boethius und Symmachus verlor der Ostgotenkdnig an Solidari-
tit unter den Rémern, vor allem aber allmihlich auch seine quasi-kaiserliche
Machtposition. Es lag daher nicht nur an der Schwiche seiner Nachfolger, dafl
die kaiserdhnliche Regierung der Amaler in Italien nur von kurzer Dauer war.
Christian Rohr
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