600 Besprechungen und Anzeigen

201 usw.). Nur war die Entwicklung eben nicht einheitlich, ebensowenig
wie die der Erblichkeit der Grafschaften. Diese Erblichkeit setzt Sch., irre-
gefiithrt durch den Ausnahmefall der Popponen, die nach Herzogsstellung
strebten, viel zu frith an (S. 131 ,,9. Jh.*, S. 177 ,,von Anfang an‘‘). All-
gemein drang sie erst seit dem 11. Jh. durch, als sich der Adel der Konigs-
macht entwand. Ansétze gab es natiirlich auch frither. Entscheidend ist das
Konigsrecht der Ein- und Absetzung. Gewill kann auch aus Adelsherrschaft
Landesherrschaft werden, weil hier eben Grafenrechte hinzutraten. So er-
weisen sich die spiter bayerischen ,kaiserlichen‘ Landgerichte Hirschberg
und Graisbach genau wie das Bamberger Landgericht ,,am Roppach‘‘ ein-
wandfrei als rdumliche und sachliche Fortbildungen karolingischer Graf-
schaften oder Grafschaftsteile. Exemtionen adeliger Herrschaften aus der
Grafschaft entstehen aber auch vielfach erst durch ausdriickliche kaiserliche
Gerichtsverleihungen. Es hiee die karolingische Staatsschopfung in Atome
auflésen, wollte man die Vielzahl ihrer freilich oft recht besitzkraftigen Grund-
herren als auBlerhalb der Staatsorganisation stehend und die Herrschafts-
bildungen ,,eigenen Rechts‘‘ als die hauptséchlichen Trager der innerstaat-
lichen Entwicklung betrachten. Deshalb braucht Grafschaftsverfassung noch
lange nicht ,,Einheitsstaat‘‘ zu bedeuten. Wenn man so auch der Grundthese
Sch.s meiner Uberzeugung nach nicht folgen kann sie scheint mir bei
aller Griindlichkeit und allem Gedankenreichtum des Vf.s vor allem aus
Fehlschliissen der Interpretation und Uberwertung des argumentum ex
silentio der Quellen erwachsen zu sein so wird niemand verkennen, daB
hier mit vollem wissenschaftlichen Ernst und eindringlicher Energie Probleme
angepackt werden, die einer griindlichen Priifung sicherlich wert sind. Es
ist kein Buch, das man achtlos beiseite legt. Ich behalte mir vor, im Rahmen
eigener Forschungen ausfiihrlicher darauf zuriickzukommen.
Erlangen. E. v. Guttenberg.

Friedrich Bitter, Der Handel Goslars im Mittelalter (Beitrage zur Ge-
schichte der Reichsbauernstadt Goslar, Heft 10). Goslar 1940, Selbstverlag
des Geschichts- und Heimatschutzvereins; 157 S., Abbildungen. Bei un-
giinstiger Randlage nordlich des wenig durchschrittenen Harzes waren Be-
deutung und Epochen des Handels vor allem durch den Abbau des Rammels-
berges (Silber und das handelsmafBig wichtigere Kupfer) bestimmt: erste
Bliite vom spéteren 11. (stddtische Anfinge unter Heinrich II.) bis zum
mittleren 14. Jh., zweite von etwa 1450 (Erholung des Rammelsberges)
bis etwa 1550 (nach dem Sieg des Landesherrn iiber die Hansestadt). Haupt-
richtung nach den westlichen Metallabnehmern Kéln, Huy, Dinant und
den flandrischen bzw. friesischen Tuchlieferanten, méafige Beteiligung am
Ostseehandel gegeniiber den begiinstigteren Stédten wie Hildesheim und
Braunschweig (das G. zu Anfang des 13. Jh. gewaltsam iiberholt). Die Arbeit
zeigt methodische Vorsicht (so in der.Verwertung der Artlenburger Zoll-
freiheit von 1188 und der in Zollbefreiungen ausgenommenen Orte fiir den
Handel der Stadt) und gute Beobachtungen: Romerstrafle des 12. Jh. als
Beleg fiir anséssige Italiener, vgl. die gleichzeitige Regensburger Wahlen-
straBe. Fiir die Hansezeit ergeben die Urkunden das iibliche Bild, fiir die
Kaiserzeit miissen eigentliche Nachrichten vielfach durch Analogien aus den
allgemeinen Werken von Stein und Bichtold ersetzt werden, auch fiihrt die



