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ftanden und deren Sdhu im 15. 3h. auf die Grundherridaft iiber-
ging. Privilegien des 13. Jh.s 3eigen die Juden im Pfandleih= und
Darlehnsgejdydft, {pater, befonders im 16./17. J., wurde der jad)-
lidje Umfang ihrer Handelsgejdydfte fehr erweitert und durd) redyt-
lidge Grleiditerungen vermefrt. Nad) Sdywanfungen im 18. J§. ver=
fudyte man unter dem Einflup der Auffldrung, vor allem unter
Jojeph IL., ihre Stellung der anderer Staatsbiirger anzugleidyen, bis
{dhlieplidh im 19./20. 3h. der redtlidien Gleidyitellung audy ,fait
rejtlos” diejenige im praftijden Leben folgte. ®. 5d).-§.
Balint Homan, Gejdichte des ungarijdhen Mittelalters. 1: Don
den dlteften 3eiten bis 3um Ende des 3wolften Jahrhunderts (a. 0.
Ungarijdjen iiberf. i. Auftr. 8. Ungar. Injtituts a. d. Univ. Berlin von
hildegard o. Roof3 u. Lothar Saczef, iiberpriift u. eingel. vont Konrad
Sdhiitnemann). Berlin 1940, oe Gruyter; XVI, 439 S., 7 Taf,,
1 Kt. Derf., Konig Stephan I. Die Griindung des ungarijdren
Staates (a. d. Ungar. iiber]. von Hildegard v. Roof3). Breslau 1941,
Korn; mit Bildern, 282 S. - Die hier anzuseigenden Biidjer haben
sum Derfafjer den bisherigen ungarijen Kultusminifter Homan,
der feit langeren Jahren eine filhrende Stellung in der ungarijchen
Gejdjidtsforjung einnimmt. Der Cefer |piirt dafher aud) in diefem
Bud) iiberall den erfafhrenen Sorjdjer, der das gejamte Quellen-
material des ungatijdyen Mittelalters beherrjdt, weil er |idh auf fait
allen Gebieten der Gejdyiditswiffenidhaft felbjt durdy eindringende
Unterjudyungen betdtigt hat (vgl. den berblid iiber die wiffenjdaft-
liche Lebensarbeit des Df.s, den K.-Sdhiinemann in feinem Dorwort
sum erftgenannten Budje gibt). Aber der deutidye Hijtorifer wird 3u=
gleid) betonen miiffen, dafy er die politijhe Entwidlung Ungarns
vielfad) anders fieht als B. Das gilt vor allen Dingen von der Zeit,
in der fid) das Deut{de Reid) jum erften Nale mit dem neuent=
jtandenen ungarifden Staat beriihrt. Sdon bdie Art, wie §. Stephan
den Heiligen |dyildert, ijt uns ungewohnt, weil fie uns mitunter an
eine mittelalterlide BHeiligengejdjidite erinnert: er hdlt fidh an oie
legenddre Tiberlieferung in den Diten des Kdnigs aus dem Ende des
11. 3h.s und an ihre fiberarbeitung durd) den Bifdjof hartwid) (von
Regensburg, 1106—1126), und das wirft aud) auf jein Urteil iiber
die Begriindung des ungarijden Staates suriid; denn nur diefe ber-
arbeitung enthdlt die Er3dhlung von der lbertragung der Konigstrone
an Stephan ourd) Papit Silvejter IL. und jeiner durd) diefen Aft er-
folgten Grhebung sum ungarijen Konig. Dadurd) erflirt es fid)
aud, 0a B. den Anteil Ottos III. an der Begriindung des ungaris
[dhen Staates trof der eindeutigen deutjdhen Uberlieferung auf eine
woflwollende Jujtimmung bejdrintt; und er begriindet diefe her-
fommlide ungarijhe Auffafjung des Griindungsvorganges mit der
fnfidyt, dafy ,ein fouverdner Herridher (wie es Stephan war) nidyt
oaran denfen fonnte, vom Kaifer den Konigstitel oder die Krone 3u



